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PRAEFATIO. 


Viginti circiter abhinc anni sunt, ez quo iradi- 
lam anihi docendi provinciam in Gymnasio Har- 
| lemensi suscepi. Invitus quidem feci, ut Acade- 
aiam, nondum decurso spatio, relinquerem; sed el 
rationes postulabant meae, et sperabam fore, ut 
brevi deinde lempore legi satisfacere possem. 4d 
ne fieret, et domesticae curae, et vita occupata usque 
prohibebant, quodque visum erat initio leve, quo 
diutius differebam , eo plus habebat difficultatis. 
Salutare tamen consilium, longo intervallo inter- 
missum, sed nunquam plane omissum, necessario 
revocavi. Itaque tandem aliquando n lucem pro- 
dit disputatio, levior, quam aut ipse velim, aut 
alii fortasse de me ewspectent, sed quam aequius 
lamen aestimabit quicunque me vitamque meam 
minime otiosam noveril. Equidem antiquius nul- 
lum. habui officium , quam ut publicum docendi 
munus ila tuerer, ut el mihi, et aliis satisfacerem. 
In quo si effecerim aliquid, neque omnino énutilem 
operam locaverim, duobus in primis Viris prae- 
stantissimis, Bakio et Peerlkampio, hoc «e de- 
bere profiteor : quorum alter ita me literis erudi- 
vil, ut ardentem earum in me ezcttaret amorem, 


VII LEWIOSPASHISS 


alter. mihi, tunc ftector Gymnasii Harlemensis, 
docendi? eas dua et auctor exstitit. Gralo profecto 
animo recordor, Baki, quanta me ad Te deductum 
humanitate ezceperis, re et consiliis adjuveris, 
denique familiaritate Tua ita ceperis, ut devin- . 
clissimum Tibi me haberes. IVeque Tuae, Peerl- 
kampi, oblitus sum benevolentiae, qui me, colle- 
gam Tibi datum, auctoritate, sermonibus, sed ma- 
«ime exemplo ad eam, qua tantopere praestabas, 
artem. formaveris atque in nulla ve unquam mihi 
defuéris. Pro his beneficiis aliisque pluribus , 
quae referre Vesira ie vetat modestia, non potui 
nullas palam agere gratias. Quas utinam llis 
quoque persolvere licuisset praeceptoribus caris- 
simis , qui fato jam. concesserunt, Wyttenbachio, 
Borsero, Ekamae! Quorum "mors, quamvis 
luctuosa. omnibus, mthi tamen eo magis accidit 
acerba , quod gratum illis animum significare 
non potui. At Vobis, quibus et possum, et de- 
beo, gratíes ago, Siegenbeeki et Tydemanne , 
qui Academiae, ut anie, sic nunc eliam decori 
estis alque ornamento ; 130i , Wynperssi, cujus 
instétutione ul? mihi contigit ; T?bi denique, 
Brinki , quem pueritiae doclorem habui fidelis- 
simum: quorum omnium tanta de me studiisque 
7A61S fuerunt mera, ut non a2mnoscere ea mefus 
esset. Vos D. O. M. Vobis, Vestris, literis, 


covetat quam dauliss?me conservet ! 
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DISPUTATIO 


DE 


POLYCRATE SAMIO. 


De Polycrate (1) Samio scribere constitueram, tum 
quod eam partem historiae Graecorum nondum ita 
penitus cognitam sciebam, quin aliquam certe lucem 
ei afferri posse putarem, tum quod eorum mihi 
semper placuere conatus, qui causam tyrannorum, 
quos eodem fere omnes suffragio, tyrannidis odio 
permoti, condemnarunt veteres, ausi sunt suscipe- 
re (2). Arridebant et celebre apud veteres ac re- 
centiores nomen , et ingenuae illi laudes ab Hero- 
doto datae: tum vero tanta rerum prosperitas , 
mox repentina fortunae commutatio, ac triste ex- 
iium vehementer animum movebant. Jamque 


(1) Polyerates sophista, Gorgiae aemulus, memoratur Pausan. VI. 17, 
5; alter, statuarius, Plin. XXXIV, 19; 34; tertius, orator, qui ora- 
lionem contra Socratem Anyto conscripsit, Suidae in v., Aelian. V. H. 
XI. 10, Quint. II. 18, III. 1. Vid. Menag. ad Diog. Laert. II. 38, 
et Themistius orat. , quem laudat. 

(2) In his Wielandus Arist. T. IV. p. 45 sqq., strenuus cujusvis 
adversus calumniam patronus, et Wachsmnth. Hellen. Alterth, Tom. I. 
p. 974 sqq., laudati P. van Limb. Brouwer. V. Cl. liist. de la Civil. 
des Grecs Tom. I. ch, 6. p. 244, cujus severius de iis est judicium. 
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rem satis perspexisse mihi videbar atque in eo 
eram, ut congestam materiem in ordinem redige- 
rem, quum ecce mihi in manus venit libellus de 
rebus Samiorum a Theodoro Panofka scriptus ac 
Berolimi editus. Ego continuo cogitare mecum de 
mutando consilio: cocta enim, ut ajunt, recoque- 
re nolebam, et quid mihi reliqui. fecisset ille au— 
ctor ut de Polycrate scriberem ?  Evolventi tamen 
librum multa omissa, plura male intellecta aut 
falsa apparebant: deinde accuratius legens tantam 
in eo deprehendi, negligentiam dicam an impu- 
dentiam, ut consilium meum non solum non su- 
pervacuum, sed utile etiam ac prope necessarium 
putarem, quum eum librum a praestantibus in- 
genio ac doctrina viris laudari cognovissem , qui 
aliquam ei tribuerent auctoritatem , videlicet de- 
cepti locis veterum subscriptis, quos toties perpe- 
ram aut falso allatos nescirent. Quod si saepius 
de erroribus ejus libri dicendum mihi erit, hoc 
ne quis pravae calumniandi aut cavillandi cupidi- 
tati attribuito, a qua certe alienissimum me esse 
scio, sed studio veritatis, quae in ejusmodi quae- 
stionibus unice debet valere. Ceterüm omnis no- 
stra de Polycrate disputatio sex Capitibus absolve- 
tur, quorum primum in aetatem ejus inquirit; 
secundum initia tyrannidis, fertéum res gestas ejus 
complectitur; quartum agit de interitu; quznto de 
reipublicae administratione, secto denique de in- 
dole ac moribus Polycratis dicitur. 


vom 


CAPUT PRIMUM. 


DE AETATE POLYCRATIS. 


Quamquam fieri non potest, ut singulae res à 
Polyerate gestae per annos suos digerantur, ope- 
rae tamen pretium est inquirere, quid de aetate 
ejus ac regni spatio probabilibus argumentis con- 
stitui possit: quam disputationem ideo praemisi- 
mus, ne vitam ejus enarrantes disceptandis ratio- 
nibus chronologicis aut refutandis aliorum errori- 
bus saepius ab argumento discedere cogeremur. Res 
autem ingentes habet difficultates , quae variis va- 
riorum auctorum computationibus adeo sit confu- 
sa, ut pene inextricabilis videatur error. Hic au- 
tem, ut recte monuit Volneius (1), inde ortus 
est, quod plerique auctoritatem obscurorum scri- 
ptorum, ut C. Julii Solin et Diogenis Laertii, 
quam ipsius Herodoti sequi maluerunt, aut eorum, 
quae de Pythagorae vita scripserunt Laertius, Jam- 
blichus, Porphyrius, nimiam habuerunt rationem ; 
quasi vero major his foret tribuenda fides, quam 


(1) Chronol. Reg. Lyd. $ 1. p. 389 sq. Paris. 1837. 
1 * 
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patri historiae, qui vix septuaginta annis post 
Cyri mortem libros suos conscribere instituit (1). 

Omnis autem de Polycratis aetate disputatio 
primum necis ejus, deinde expeditionis a Lace- 
daemoniis susceptae annis, tanquam fundamentis, 
innititur, praeter quos nihil certi statui posse 
censet Schultzius (2). De utroque videamus. 

Cambyse morbo implicito, Oroetes struere in- 
sidias Polycrati incipit, quem rege nondum mor- 
tuo interficit (3).  Cambysen autem anno a. C. 
522 obiisse constat, quo eodem magi per septem 
menses rerum sunt politi. Itaque vix ullum du- 
bium est, quin superiori anno 523, s. Olymp. LXIV 
a. 2, occisus sit Polycrates; quae et Larcheri (4) 
et Schultzii est sententia, et Plinii auctoritate 
firmatur, qui eum cérciter CCX XX annum urbis 
interfectum esse scribit (5). Nec multum differt 
aliorum opinio, quum Panofka (6) Olymp. LXIV 
annum 1, i. e. 524, Clinton in Fastis annum 3, 
s. 522, praeferat (7). 


(1) Natus erat Herodotus quarto anno ante Xerxis in Graeciam ex- 
peditionem , exeunte Olymp. LXXIII, sive 485 a. C. Idem libros 
Olympiae recitavit Olymp. LXXXIV, i. e. 444. Vid. Barthel. Chronol. 
et Wessel. Praefat. ad Herod., qui aliam rationem sequitur. 

(3) Appar. Crit. p. 30. Kiliae 1826. 

(8) Herod. III. 120. x«và Oé xov uáAve Kawfboso vobcov 
&yéyevo váde et 126. yoóvo dé oU moAÀAQ Vovegov xai Opgoivec 
IloÀvzgáveog víiovec uevijAOov* uetà yàp vóv Kauf9ftaeo 9uva- 
T0?, Cet. : 

(4) Tab. Cbronol. p. 630, (5b) H. N. XXXIII. 6. ed. Bip. 

(6! Res Samiorum p. 41. (7) Cf. Baehr. ad Herod, III. 121. 


) 

De Lacedaemoniorum expeditione adversus Po- - 
lycratem haud difficili quoque ratione constabit. 
Facta enim est Cambyse Aegypto bellum inferen- 
te (1), quod uno proelio ad Pelusium diremtum 
nec longo tempore tractum esse novimus. Accidit 
hoc anno 525, s. Olymp. LXIII a. &, quo et Lar- 
cherus bellum Laconicum statuit. Minus recte 
Schultzius auxilium Cambysi, Aegyptum invadenti, 
hoc, anno a Polycrate missum ait, quod jam supe- - 
riori ad eum, exercitum et classem parantem, videtur 
esse profectum: si quidem Samiorum exsules, post- 
quam frustra reditum in patriam íentaverant, tum 
demum Spartam sunt profecti et a Lacedaemoniis 
auxilium , neque id statim tamen, impetrarunt (2). 
At profecto errant et Panofka (3), et Manso (4), 
quorum ille 2, hic 1 annum Olymp. LXIII, 1. e. 
5027 et 528 a. C., huic expeditioni assignat. 

Sequitur, ut de initio tyrannidis Polycratis vi- 
deamus. Fuerunt, qui id in Olymp. LX annum 1, 
i. e. 940 ante aeram nostram , rejicerent (5), et 
haec vulgarior est sententia, quamquam nullis 
confirmata testimonus. . Alii autem dominationem 
Polycrati tribuunt multo longiorem, ut scilicet 
cum aetate ejus congruant quae de Pythagora nar- 
rantur. Hunc enim in Aegyptum profectum lite- 


(1) Herod. IIL. 39. Kaygtaeo v Avyvztvov órgavevou£rov. 
(2) Herod. III. 45 sq. (3) p. 31. 

(4) Sparta Tom. I, P. 2. p. 329 in conspectu chronol, 

(6) Heeren. Handb. der Gesch. p. 175. 
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ris a. Polycrate Àmasi hospiti commendatum esse 
atque in illa regione viginti duos annos degisse (1), 
deinde cum in patriam rediisset et tyrannidem fer- 
re non posset, in Italiam abiisse legimus (2). Ita- 
que Bentleius (3) eumque secutus Panofka (4) 
tyrannidis initium Olymp. LIII a. 3, i. e. 566, 
posuerunt: quorum sententiam recte refutavit 
Schultzius (5). Etenim temporum in his prorsus 
non constare rationem jam monuerat J. F. Gro- 
novius (6), qui docet, Pythagoram neque Olymp. 
LXII in Italiam venire potuisse, quo tempore pri- 
mum dominari eoeperit Polycrates, neque hujus 
eum , sed potius Sylosontis fratris fugisse tyranni- 
dem, sive regnante adhuc Tarquinio Superbo, seu 
demum Bruto consule Crotona venerit (7). Itaque 


(1) Diog. Laert. VIII. Segm. 3; Porphyr. de V. Pyth. ed. Kiessling. 
Lips. 1816. Part. post. p. 14 ($ 7. p. 9); ibid. p. 20 ($ 9. p. 13); 
Jamblich. de V. Pyth. c. 2. p. 30 (p. 8) ed. Kiessling. Lips. 1815 ; 
Clem. Stromat. I. 

(2) Diog. Laert. l. l. 17; Porphyr. ]. l. p. 80 ($ 16. p. 19); 
Jambl. l. l, p. 188 (p. 73); Plut. de plac. phil. I. 2; Cic. Tusc. disp. 
I. 16, IV. 1; Ovid. Metam. XV. 60 sqq.; Solin. Polyhist, c. 17. Cf. 
Strabo XIV. 1. 

(3) Resp. ad Boyle de aet. Pyth. Opusc. phil. p. 184 sq. Lips. 

(4) p. 29 sqq. £ 

(b) In Apparat. crit. p. 30 sq. laud. Baehr. ad Herod. III. 39. 

(6) Ad Gell. N. A. XVII. 21. | 

(7) Insula Samo, ipsi a Dario donata, potitus est Syloson, secundum 
Heeren. p. 175, anno 517, secundum Gronovium Olymp. LXVI ao. 4. 
s. 513; quod utrumque sero videtur. Hanc autem a Persis, qui 
eum reduxerant, crudelissime vastatam et incolis pene vacuam (unde 


versus, &x?TL ZX'vÀooOvvoc e99vyoQín, qui in proverbium abiit) gràvi 
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haec computandi ratio primum Herodoti narration 
omnino repugnat et ipsius verbis refellitur, qui brevi 
admodum tempore, zv wpóvo 0Aíyg mÜüTixa, Tes 
Polycratis auctas esse refert. Deinde ne sic quidem 
inter se consentient qui de Pythagora scripserunt. 
Hic enim, si Jamblicho credas, duodeviginti annos 
natus, recente Polycratis tyrannide, vToQvouévgc 
&pri Tijc IloAvxpárouc vupayvídoe, patriam reliquit et 
a Cambysis exercitu inter captivos ex Aegypto ab- 
ductus Babylonem venit (1): eodem et Porphyrio 
auctore, quadragesimum agebat aetatis annum, cum 
in Italiam discessit; venit eo, ut potissimum Cicero- 
nem (2) sequamur, qui in eam rem diligentius vide- 
tur inquisivisse, regnante Superbo, qui anno 5934 
rerum potitus est. Quod si post peregrinationem 
viginti duorum annorum primo statim hujus regis 
anno in Italiam venisset, non Olymp. LIII ao. 3, 
sed decem post annis, Olymp. LVI, et ipse Samo 
profectus, et tyrannus imperio potitus foret. 
Polycratis dominatio ut splendidissima, ita om- 
nino brevissima videtur fuisse; cujus initium con- 
stituere facilis sane res foret, si probari posset, 


dominatione tenuit. Cf. Herod. lI. 139 ibique Valck., 149 et Baehr. ad 
h. l. et, quos laudant, Strabo XIV. 1 et Zenob. III. Prov. 90. — Huc 
pertinet Anaximenis ad Pythagoram epistola apud Diog. Laert. II. 5, 
quam Polycratis tyrannidem spectare putat Valckenaer; ipsa autem verba 
oí "Aiáxeoc mazdec potius de Sylosonte intelligenda videbitur, quam 
de Polycrate, cujus longe clarius nomen erat. 

(1) Jamblich. de V. Pyth. c, 4. $ 19. p. 50. 

(2) Tusc. disp. IV. 1 sqq. 
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id quod Petavius (1) et Barthelemius (2), qua 
auctoritate nescio, memoriae prodiderunt, unde- 
cimo illum tyrannidis anno necatum esse, quod 
anno 523 accidisse ex iis, quae diximus, satis 
constat. Secundum hos igitur Olymp. LXI a. 39. 
dominari coepisset.  Propius tamen ad verita- 
tem videtur accedere Larcheri (3) sententia , qui 
Olymp. LXII annum 2 posuit. Mihi tamen magis 
placet allata. Gronovii opinio, qui Olymp. LXII 
annum 1, s. 532 a. C., statuit, quum praesertim 
haec diligentissimis Volneii (&) computationibus 
confirmetur, neque alia sit Eusebii ratio, quam 
et Schultzium comprobasse video, si quidem pri- 
mus annus hujus Olympiadis non cum a. 531, ut 
edidit Baehrius (5), sed, ut dixunus, cum anno 
532 congruit. Huic autem sententiae magna ac- 
cedit auctoritas ex iis, quae Thucydides (6), de 
re nautica Graecorum agens, memoriae prodidit, 


(1) Rat. Temp, p. 102. 

(3) Tab. Chronol. I. ad calcem Ánachars. Cf. Moebius in vit. Anacr.p. VIII, 

(3) Tab. chronol. p. 628. | 

(4) Chronol. Reg. Lyd. $ 1; Chronol. Herod. 

(5b) Ad Herod. III. 39. 

(6) Lib. L. c. 183. xoL "Ieow ovego» smoAv yiyvevas »(wrvxóv 
à Kogov, IIepgoov sgóvov gacvAevovvoc, xai Koyfgboov vov 
viéOc MUTOU, vjG vc x«O' éavvoUc QuAácog; Kópo tolcpoUvvec 
éxpárqOdÀv vw ypóvov. xal lloluxgávgc Zápov vvgavvümv ii 
Kaoufbcóv, vavvuü igyóov, GÀÀag ve vv vnoov Vrcwkóovc 
toviGuvo, xul "Pávey iv, viduus vo "Anóllov. v. du 
Aio. Deinde Phocaeensium, qui Massiliam condiderant, bella cum Car- 


. thaginiensibus commemorat, ut eum temporum ordinem servasse apparest. 
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e quibus apparet, civitatibus lonum jam a Cyro 
subactis, itaque post annum 9540, et quidem, quod 
diserte addit, Cambyse regnante, Polycratem Sami 
tyrannum fuisse ac navibus potentem complures 
sibi subjecisse insulas. 

Hac igitur ratione pleraque eorum, quae de 
Pythagora memorantur, haud adeo absurda viden- 
tur, praesertim si conjicere licet , eum Olymp. LXII 
primum reliquisse patriam, ut Aegyptum peteret, 
quo eum anno in Italiam abiisse perperam credi- 
tum est. Tum certe, si post viginti duos annos 
Samum rediit, hanc a Sylosonte aut filio Aeace 
oppressam invenit et sub extrema Tarquinii tem- 
pora aut exactis jam regibus in Italiam venire po- 
tuit (1). Fatendum tamen est, cuncta, quae ad 
Pythagoram spectant, tantis involuta esse tenebris, 
ut non facile quisquam iis lucem addere queat. 

Roget fortasse aliquis, cur tam rémoto tempo- 
re dominatum occupavisse Polycratem censuerint 
Bentleius et Panofka? Longius quidem illud remo- 


(1) Neque sane locus Strabonis XIV. 1. aliam ferre videtur in- 
terpretationem. ' Ezrà votrov 0? xol IlvQayógav iovogotov, qvo- 
uévqv idóvyvo viv vugavvidu, ixYeevv viv qtóAw, xaL üneAOevy 
eig Aiyvmvovy xai BagviAova, quAouaOiuc yágw.  '"Erxtunóvca 
Ód' ixeiOtv, ópOvvra Zv, Gvppuévovouv viv vugavvidu, stÀetouvva 
eig "IvaÀiav, xe? duuveAéoo, vóv fiov. Sub Polycrate patriam 
reliquit, quum tyrannidem ortam vidisset; in Italiam abiit, quum ean- 
dem adhuc durantem videret; quod si de Polycrate intelligendum esset; 
vqv «)voU vvuQcvy»idu scripsisset. Notandum autem, ut Strabo qvo- 
pévqv vqv vuguvyvióa, sic Jamblichum vzr'ogvouévgc vij vvQavvid'oc 


dixisse, ut hunc locum ante oculos habuisse sed non intellexisse videatur. 
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vere placuisset; at scilicet obstabant regni 42, an- 
norum spatium, sic jam ei tributum, et quaedam 
olim a Samiis commissa, quae ante Polycratem 
accidisse statuunt, quod hic ea non passurus fuis- 
set (1). De quibus pauca dicenda videntur, quia 
sic egregie nostra confirmatur sententia. Legimus 
apud Herodotum (2), aetate, quae Lacedaemo- 
niorum praecessit expeditionem , *yevej?  mrpórspov 
vo0 crparéóJuuToc ToÓTOU, trecentos Corcyraeorum 
pueros, quos Periander Sardes ad Alyatten miserat 
castrandos, a Samiis esse servatos: porro eodem 
ferme tempore, xar à5 vb» aUrbv xpóvov, Lace- 
daemoniis craterem, quem Croeso portabant, et 
anno ante loricam , ipsis ab ÁAmasi dono missam, 
a Samiis erepta esse. Plutarchus (3) vero tertia 
aetate post servatos Corcyraeos, per. TpEle "yt- 
yveZc, susceptam illam expeditionem refert. Hos 
autem conjungere studens Panofka (4) literam 
y ante vocem -yeyej excidisse conjicit et Tpírv 
-y&v&iy sexaginta et amplius annorum spatium com- 
plecti statuit. Itaque, si ei credas, Olymp. XLVII 
anno 3, i. e. 590 a. C. , non solum pueri illi Sar- 
des missi, sed etiam crater Lacedaemoniis ereptus 
est (5). Cujus conjecturae quanta sit sagacitas 
facile quisque perspiciat. Ita enim Croeso, quem 
scilicet anno a. C. 571 patri successisse constat , 


————— MÀ 


(1) Panofka p. 30. (9) III. 48 et 47. 
(3) De Herod. malign. c. 22. (4) p. 31. 
(5) Panofka p. 28. 
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undeviginti annis ante crater ille missus erit, at- 
que anno superiori lorica Amasi erepta, qui ante 
annum 570 regnare non coepit (1). Quamquam 
et hic misere homo lapsus est, ad Olymp. XLVIII 
referens, quod anno ante raptum craterem factum 
erat (2). Sed ecce majus ignorantiae documentum. 
Quo tandem potius tempore, nisi aliunde consta- 
ret, craterem istum Croeso missum suspicemur , 
quam postquam ipse, Persis bellum illaturus , le- 
gatos cum donis Spartam misisset, qui Lacedae- 
moniorum peterent societatem (3)? Qui si antea 
el missus fuisset, et jam olim amicitiae ei cum 
Lacedaemoniis intercessissent, haud sane ei opus 
fuerat inquirere, quinam Graecorum essent poten- 
tissimi, ut hos sibi bellum agitanti conciliaret (4). 
Et ita revera sese res habet; nam totam illam rem 
de cratere, ut societate cum Croeso facta a Lace- 
daemoniis ipsi dono missus sit neque tamen Sar- 
des pervenerit, sive eum vi rapuerint Samii, seu 
ipsi vendiderint. Lacedaemonii, alio loco (5) co- 


(1) Haee Volneii in Chronol. Herod. est sententia. Weerenius, qui 
initium regni Croesi eodem anno statuit, Amasin demum anno 563, 
quo Apries occisus est, rerum potitum esse refert. Animadvertendum 
tamen, diu jam ante eum cum Aegyptiis adversus regem suum rebel- 
lasse. Cf. Handb. p. 30 et 74. 

(2) id. p. 29. (3) Herod. I. 69. 

(4) Herod. I. 56. unevà 0? vaUva iggóvtwiev iovogéov , voU; 
üy "EÀl$vov Óvvavovávovc mocrvyoowvo giÀovg* tovogéov di 
eUgvone "uxedauoviovrc xal "Aqvaiovg stQoégovvuc. 

(5) I. 70. 
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piose narrat Herodotus, quem quamquam igno- 
rasse videtur Panofka, tamen ex Plutarchi libello 
egregium scriptorem corrigere tentat. Cujus, 
quaeso, fidem ac diligentiam videas (1). Croesus 
initio anni 557, postquam quatuordecim regnave- 
rat annos totidemque dies obsessus fuerat, a Cyro 
captus est (2). Vere anni superioris Haly flumine 
trajecto Persis bellum intulerat (3), societate an- 
tea cum Lacedaemonis confirmata. Hos igitur 
anno 558 aut superiori donum suum Sardes ave- 
xisse probabile est. l'ev&j Herodotea autem, quam- 
quam haud raro longius aut brevius temporis spa- 
tium complectitur, vulgo tamen 39 annorum so- 
let esse, si quidem, ipso auctore (4), vyevea; vpeic 
&yÓpü» fxaroy bre& ecT:; qui numerus si additur 
525, quo anno Lacedaemoniorum adversus Poly- 
cratem suscepta est expeditio, exacte congruet 
annorum ratio. Quod si non urgemus verba xarZ 


— 


(1j Quam accurate temporum ordinem servet et lectoris memoriae 
consulat Herodotus, egregie disputavit frater carissimus E. Waarden- 
burg in Diss. de nativa simplicitate Herodoti p. 110. 

(2) Herod. I. 86. — Clinton in Fastis p. 6, auctoritatem Solini 
I. 112 et Laertii I. 95 secutus, Sardes Olymp. LVIII a. 3, s. 546 
captas esse statuit. Cf. Ejusd. Append. XVII de Lydiae Regg. p. 311. 
Equidem accurata disputatione Volneii Chron. reg. Lyd. $ 1. p. 385 sqq. 
adducor, ut anno 557, s. Olymp. LV a. 3, quem et Heerenius (Handb. 
p. 930) probavit, nihil certius esse putem ; eo magis, quod illo Suidae 
de Anaximene confirmatur: yéyovev v vf ve' óÀuwmid, &v v7 
Zápóeov &ÀóGsv, Ove Küpoc o IIégonc Koovoov ua8ciAev. 

(3) Herod. I. 75. 

(4) II. 142. Cf. Volneius Chron. reg. Lyd. $ 1. 
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4 "bv müvbv xpóvoy , deportatio quoque puerorum 
Corcyraeorum cum Periandri aetate convenit, quem 
usque ad Olymp. LIV annum 1, s. 564 a. C., do- 
minatum tenuisse probavit Larcherus. Hic quidem 
eam ad annum 565, raptum autem craterem ni- 
mis sero ad annum 555 refert. Sed ommino vix 
sex septemve anni inter utramque rem videntur 
effluxisse, quum extrema aetate Periander ita cae- 
dem filii ultus sit (1). 

Ceterum in primis dolendum est, nullam regum 
aut magistratuum in numis Samiorum, quorum 
ingens copia superest, fieri mentionem , qua ordo 
temporum constitui possit (2). 


(1) Cf. Herod. IIT. 53 et Baehr ad ejusd. lib. c. 48. 
(2) Cf. Eckhel. doctr. num. Tom. HI. p. 568—570. 


CAPUT SECUNDUM. 


INITIA. DOMINATUS POLYCRATIS. 


Cyrus, rex Persarum, quum civitates Graecas, 
quae Asiam incolebant, sub potestatem suam re- 
degisset, insulae tamen liberae manserunt a Per- 
sarum dominatione et periculo. Hae mari satis 
erant tutae, quum neque jam Phoenices in victoris 
ditionem concessissent, et, Persae ipsi a navigatione 
essent alienissimi (1). In his Samos insula prae 
celeris lonum civitatibus mercatura et artibus 
florebat, quae exiguo freto a continenti terra dis- 
juncta innumeras incolis praebebat opportunitates. 
His reges olim aut tyrannos fuisse legimus Ám- 
phicratem (2), Sylosonta, Callitelis f. (3), Demo- 
telem (4): ceterum summa rerum penes Geomoros 
erat. Hi Samiorum optimates originem duxisse vi- 
dentur a priscis colonis, qui, Caribus subactis aut 
insula ejectis, agros inter se diviserant et ceteros 
incolas dura dominatione oppressos tenebant (5). 


(1) V. Herod. I. 143. (2) Herod, III. 59. 
(3) Polyaen, VI. 45. (4) Plut. Quaest, Gr. LVII. 
(6j Piut. 1,1. Panofka p. 83. Lis laudat Plut. Nic. IJ, quo quem 
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Fieri autem non potuit, quin mercaturae studium 
multos exteros Samum conduceret, qui, quo ma- 
jores opes congessissent, superbiam optimatium 
eo impatientius ferebant. Suspicari quoque licet, 
complures Graecos, Persarum servitutem fugientes, 
brevi tempore ante Polycratis tyrannidem , Asiam 
reliquisse atque Sami fortunarum suarum sedem 
posuisse, qui novarum rerum avidi facili negotio 
adduci poterant, ut opprimendae reip. consilium 
adjuvarent. Etenim, id quod jam Cicero (1) anim- 
advertit, »in optimatium dominatu vix particeps 
»libertatis potest esse multitudo, cum omni con- 
»silio communi ac potestate careat:" itaque haec 
primum quemque, qui se ducem adversus illam 
factionem profitetur, cupide amplecti solet. Prae- 
terea maritimis urbibus proprium illud esse solet, 
ut commutationes in iis facillime fiant et plebis 
animus mobilis atque irrequietus ad. quaevis. nova 
rapiatur (2). Hine autem intelligitur, Polycrati 
tyrannidem affectanti tam prospere incepta suc- 
cessisse, ut illam, nemine fere resistente, occupa- 
verit ac quietus ad mortem usque tenuerit: eo ma- 
gis, si reputes, quibus artibus vulgum sibi conci- 
liaverit ac deinde in potestate sua retinuerit. 
Polycrates, Áeacis filius, magnas divitias a patre 
relictas habebat. Hunc quoque antea rerum poli- 


locum ejus scriptoris intelligat, nescio. In vita quidem Niciae de Geo- 


moris nulla fit mentio. 
| (1) Be Rep. T. 27. (2|. Cf. Cic, de Rep. IL. 4. 


16 


tum, a quibusdam proditum est memoriae (1): 
eujus rei tamen nullum apud veteres scriptores 
vestigium inveni. Quod si Aeaces jam Sami tyran- 
nus fuisset, illud non ignorasset Herodotus , et Sy- 
loson, fratre Polycrate occiso, Samum sibi a Dario 
deposcens, ut paternum regnum repetivisset (2). 
Ortus autem videtur hic error nomine alterius 
Aeacis, Sylosontis filii, qui post hunc Sami potitus 
utile Dario in bello adversus lIones praestitit auxi- 
lium et inter custodes pontis, quem in Istro fece-. 
rat, refertur (3). Sed hunc Polycratem libido maxi- 
ma invaserat reip. capiendae. Itaque sedulo id 
agebat, ut quibuscunque modis posset, gratiam sibi 
quaereret. .Àc multos quidem largitionibus vide- 
tur illexisse, ut incepta sua probarent: nam opi- 
bus ita utebatur, ut non solum ipse lauto et 
magnifico vivendi genere popularium suorum in 
se oculos converteret, sed etiam ut summa libe- 
ralitate omnium sibi conciliaret animos. [taque 
vasa pretiosa et triclinia magnifice strata sibi com- 
paraverat, quibus qui nuptias vel lautiores epulas 
celebrarent ut suis uti licebat (4). Sic se gerendo 
minime est mirandum si apud omnes plurimum 
valuit auctoritate atque viam sibi ad dominatum 
munivit. 

Huic ubi jam tempus visum est incepta perfi- 


(1) Barthel. c. 74. Vol. VI. p. 305 ed. stereot. 
(2) Herod. III. 140. (3) Herod. IV. 138. 
(4) Alexis ap. Athen, Deipnos. XII. c. 10. p. 540. 
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cere, rem cuin fratribus Pantagnoto (1) ac Sylo- 
sonte communicat hisque promittit, si se in oc- 
cupanda dominatione adjuvent, fore uti secum pa- 
triae imperitarent. Ceteram non plures quam 
quindecim hujus conjurationis fuisse participes vi- 
dentur: tot enim armatis fretum Polycratem Samum 
subegisse, Mitrobates Oroetae exprobrat (2). Cre- 
dibile tamen est, Polycrati jam tum aliquam 1in- 
Ltercessisse necessitudinem cum. tyrannis , quibus 
pleraeque Graeciae civitates eo tempore subjectae 
fuerunt (3), quorum utique res ferebat eum talia 
molientem quacunque re possent adjuvare. Sic 
enim optime ipsorum confirmari posset dominatio, 
si ommes liberae civitates singulis parerent. Il- 
lud quidem constat, Polycratem rerum potitum 
stalim milites , quibus se tueretur, a Lygdamide, 
Naxiorum tyranno, arcessivisse, quorum praesidio 
dominatum obtinuit (4). 


(1) Polyaenus, qui hoc narrat (Strateg l. I. c. 23), alterum fratrum 
Ilavváyvoorov nominat. Hieron, Chron. Euseb. ad Olymp. LXII a. 1 
(in edit. Scalig. ad Olymp. LXIII a. 3. p. 128) haec habet: »Apud 
»Samum tyrannidem exercent tres fratres Polycrates, Sylus" (quod 
emendavit Scaliger jSyloson) »et Pantagnotus." 

(2) Herod. III. 120. 

(3) Cf. Thue. I. 13, Plut, de Her. mal. 2!, Winckelm. Hist, de 
Part. Vl. 1. p. 204. 

(4) Polyaen. l. c. Lygdamis tyrannus Naxo praefectus est a Pisistra- 
to, postquam hic, anno 537 aut superiori tertium Athenis potitus , 
insulam bello sub potestatem redegerat (Herod. I. 64). Itaque Polycra- 
tem ante illud tempus adjuvare non potuit: quod Eusebii et nostram 
rationem confirmat, nt recte monuit Clinton. ad a. 5632, Cf. Schultz. 


App. Crit. p. 31. 
p 


-—- 
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lgitur maxune opportunum tempus ratus , quo 
Samii festum in honorem Junonis celebrare sole- 
bant, singula uti opus foret disposuit. Mos enim 
erat Samiis solenni pompa ad templum deae, quod 
haud longe ab oppido in Heraeo promontorio po- 
situm mare prospiciebat, ad statum sacrificium 
procedere. Primae ibant mulieres festo ornatu, 
vittis atque armillis insignes (1): has viri armati 
et scuta gestantes sequebantur. Ubi ventum erat 
ad templum, sacrificio instituto, quum vota et pre- 
ces deae fierent, arma ad aram deponi jus erat. 
Hujus. moris specie consilium occultans Polycrates 
arma quam plurima parat, fratribus imperat, uti 
pompam sequantur, deinde inermes et sacrificio 
intentos aggrediantur. Hi, uti jussi erant, cum 
ceteris conjuratis adversarios ex improviso adorti 
omnes caedunt, ac celeriter armati ad oppidum 
decurrunt, ut fratri se conjungant. Hic interea 
reliquos hujusce consilii participes in urbe college- 
rat, opportuna loca ceperat , arcem ipsam , Ásty- 
palaeam, praesidio occupaverat, quam deinde, re- 
ceptis in oppidum fratribus, munivit atque ita 
Samios dominatu tenuit oppressos. 

Haec fere sunt, quae refert Polyaenus. Quibus 
credere si liceat, Herodoto, cum quindecim tantum 
armatos Polycrati in occupando dominatu affuisse 
narrat, vix fides haberi potest. Qui numerus si de 


(1) Asius ap. Áthen. XII. p. 525. 
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illis intelligendus sit, qui oppido ipso potiti esse 
dicuntur, vel sic tamen videatur exiguus; sed plane 
incredibilis, si tam paucos suffecisse credamus, uf 
multitudinem illam, quae Junonis festum celebra- 
bat, non solum opprimeret, verum, ut ait Polyae- 
nus, omnes deinceps occideret.  Piget tamen fi- 
dem derogare Herodoto, qui, Polycrati dimidio 
seculi vix posterior, et recens fuit ab hac memo- 
ria, et Sami libros suos conscripsit: quos cum pu- 
blice legeret Olympiae, mendacii eum convincere 
facile erat. Sed Polyaenus, quum simile Polycrati 
tyrannidis initium, atque alio loco (1) Sylosonti, 
Callitelis £., tribuit, historiam videtur turbasse. 
Hic enim, dux adversus Aeoles electus, cives suos 
ne statum Junonis festum intermitterent hortatus 
est, iisque in honore deae occupatis, urbem noctu 
cum classiariis ingressus, dominatum occupavit. 
Neque tamen trucidatos ab eo per solenne sacri- 
ficium cives legimus, quae sane res eo gravior est, 
quo majori religione templa deorum a veteribus 
coli solebant. Quid? qui tam nefario scelere se 
polluisset, ut aras civium suorum sanguine con- 
spergeret, tam quietus obtinuisset dominatum, ut 


(1) Polyaen. VI. 45. Eundem hune ac fratrem Polycratis fuisse su- 
spicatur Masvic. ad h. Ll, quod mihi non perinde videtur. Nam et bellum 
cum Acolibus gestum commemoratur, quibus veteres cum Samiis, ut- 
pote Ionibus, fuere simultates, et expresse Callitelis filius vocatur, Ce- 
terum Panofka p. 27 hunc ante regem Demotelem fuisse refert, per- 
peram allatis Herod, III. 45 et Polyaen, I. 23. De Demotele vid, Plut. 
Qaaest. Gr. LVIT; non VII. 
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imperii vitaeque ejus idem finis esset? Qui im- 
pio sacrilegio omnia jura divina atque humana vio- 
lasset, Herodotum (1) praeconem laudis habuis- 
set? Itaque ipsa illa caedis tam inutilis atrocitate, 
quae moribus Polycratis omnino repugnat, addu- 
cor, ut Polyaeni narrationem, nisi plane falsam ,- 
fabulis certe admixtam existimem. Enimvero ut 
Pisistratum, cum parva manu satellitum arce Athe- 
niensium occupata, civitatem in potestate sua te- 
nuisse legimus, sic Polycrates quindecim militum 
auxilio Astypalaeam tamdiu potuit defendere, do- 
nec misso a tyranno Naxiorum praesidio omnis in- 
sulae potiretur. Neque tamen non satis probabile 
est, eum potissimum festum Junonis elegisse, quo 
tota civitas, operata sacris, idoneum insidiandi lo- 
cum relinquebat; sed caedem illam nullo pacto 
factam esse exislimo. 

Quidquid ejus rei sit, Polycrates , auctore He- 
rodoto (2), civitatem vi oppressam, primo quidem 
cum fratribus est partitus, sed deinde altero ex 
his occiso, altero, Sylosonte, qui natu minor erat, 
in exsilium misso, solus obtinuit. Herodotus uti- 
tur voce T0A:, quae hoc loco nihil aliud, quam 
dominatum in cives videtur significare et nun- 
quam profecto de oppido ipso accipienda est (3). 
Itaque non video, quo modo hinc colligi possit , 


(1) HI. 125. (2) UI. 39. 
(3) De significatione vocis zróAig vid. Valcken. ad Phoen. vs. 932. 
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ul scribit Panofka (1), Polycratem urbem Samui 
ita cum fratribus divisisse, ut partem quisque 
ejus, ac Polycrates quidem Astypalaeam, reliquas 
duas fratres obtinerent. Equidem conjunctum eos 
imperium habuisse potius crediderim. Sed idem 
addit, tres illas partes non alias esse ac Tribus, 
quae in civitate Samiorum fuerunt. Quam opinio- 
nem minime probandam puto. Duas tantummodo 
Samiorum Tribus fuisse, Schesiam s. Chesiam 
et Astypalaeam , disertis verbis apud Etymolo- 
gum Magnum (2) legimus. His ille tertiam ad- 
dit Aeschrioniam, memoratam Herodoto (3), qui 
ex ea originem ducere ait incolas Oasis majoris , 
quam Graeci Beatorum ?nsulas(&) vocabant. Hu- 
jus autem Tribus nusquam praeterea ulla a vete- 
ribus facta est mentio. Vera quidem sunt quae 
disputat Panofka: »Phylarum duplex est genus, 
»alterum quo designatur locus habitationis , alte- 
»rum quo certa pars incolarum nulla loci ratione 
»habita." ^ Àt quotiescunque antiquissimis tempo- 


(1) Res. Sam. p. 32 et 81 sq. 

(2) In v. '"Movvz. p. 160, 22. E; Ovo qvÀ&c Ilooxác x«i 
Teufolov vqv zóÀw Oveiwar Ov T$v piv Xmgoíav ovópagav 
dmàó voU Xmoiíov ztorauob -ztugaxevuévov vf; stóÀAes, viv d "Aorv- 
sqranAaiav á70 voU TtWuÀCLOU Pxnev0e OvrOG GOTEOG. 

(3) Hered. III. 26. 

(4) n«x&ápov vico, habet Wessel. — Schweigh., Gaisf., Matth., et 
Baehr. legunt o$600c, quod non necessarium puto, Commune id olim 
nomen Chio, Samo et Coi, sive ob fertilitatem, seu de nomine Macarei 
inditum , fuisse docet Diod. Sic. V. 82 , unde Samii coloniam suam in 
Aegypto videntur appellasse. 
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ribus Tribus in civitate commemorantur, de iis 
cogitandum est, quas communis origo, non ha- 
bitandi locus, conjunxit (1). Tribus enim a com- 
muni genere profectae, QuAa) vyevixot, antiquiores 
sunt, quam momi;xoY (2), eodem loco habitationis 
constitutae, licet hae quidem in plerisque civi- 
tatibus, paulatim exaequato omnium jure, anti- 
quiores illas obliteraverint. Quod ad Samiorum 
Tribus, has diversa gentis origine natas esse osten- 
dere posse mihi videor. Antiquitus insulam ha- 
buere Cares et Leleges. Primam eo coloniam mise- 
runt Áeoles ex Ithaca et Cephallenia: deinde Tones; 
Epidauria expulsi, Procle ac Tembrione ducibus ; 
in ea consederunt (3). Hi civitatem in duas Tri- 
bus divisisse dicuntur, quumque probabile sit ; 
priscos incolas in gentem nomenque imperantium 
concessisse, Aeoles et lones suam utrosque Tri- 
bum habuisse necesse est. Ántiquissimis Tribubus 
nomen erat patronymicum, ab eponymo quodam 
derivatum (4). Id genus profecto est Aeschreon2a; 
quod ab antiquo heroé oriundum videtur (5). Hoc 
itaque alteram earum Tribuum antiquitus appel- 


(1) Propterea Tribus saepe nihil aliud quam gentem significat, quem* 
admodum Herod. I. 125 decem Tribus Persarum yévco vocantur, Vid. 
Niebahr. Róm. Gesch. I. p. 309 sq., 321 sqq. 

(3) Dionys. IV. 14. p. 219. C. 

(8) V. Diod. Sic. 1.1., Strabo X. 2 et XIV. 1, Etym. M. in v. 
!" Aocvz. 

(4) Cf. Niebuhr. 1. l. p. 328. 

(5) Cf. quos laudat Panofk. p. 82, not, 1. 
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latam, neque unquam plures quam duas in insula 
fuisse censeo , quarum deinde nomina a loco , ubi 
habitabant, in Astypalaeam ac Chesiam mutata 
sunt. Quid enim? Samios, qui in Aegypto con- 
sederant, num ex una omnes urbis parte eo pro- 
fectos esse putemus , an potius, genere cognatos ; 
quacunque re adductos, ea loca occupasse? Ea 
sane deducendi colonias apud veteres solebat esse 
ratio. Neque causae deesse poterant, cum praeser- 
tim inter Aeoles et Iones perpetua essent dissidia. 

Sed de causis ortae inter fratres simultatis ni- 
hil constat: neque tamen opus est, ut eodem in 
utrumque tempore saevierit Polycrates. Sylosontem 
quidem, pulsum patria, in Aegypto degisse legi- 
mus in re satis lauta, quod datum Dario, Camby- 
sis eo tempore satelliti, declarat amiculum (1). 
Significat autem Herodotus, eum nec mercandi, 
nec militandi gratia, sed ut regionem viseret, eo 
venisse (2) et Memphi privatum in otio vixisse. 


(1) Herod. IIT. 139. 

(2) Ibid. &AÀow ve ovjvol iq vjv Aiyvmvov ómixovro 'EAAf- 
»0v, oí uiv, Oc eixóg, x&v iwmogimv* oí dà OvQavevóuevow oi 
O4 vweg xal aUrá; vig yóguc Qeqvab vOv» qv xai XZvooó 
cet. Fallitur ad h, 1l. Valcken. V. Cl, qui cam in omnibus M.SS., 
uno excepto, o; dà ante GrQ«revógevos desint, hoc verbum male a 
librario insertum judicat, rogans, cui tandem sponte sna Graeci hoe 
aevo militatum venissent in Aegyptum? etenim Cambysis quidem aetate 
nondum Graecos in Persarum exercitu fuisse. At jam Apries, Aegypti 
rex, Graecos habuit mercenarios (Herod, II. 163), et ipse Psammeni- 
tus Graecorum et Carum auxilia (Herod, III. 11). Cambyses autem , 


ut omittam oblatum a Polycrate auxilium , milites e Graecis civitatibus 
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Quid, s! eo potissimum tempore expulsum pute- 
mus, quo fratris animus , ab Ámasi alienatus , ad 
Persas inclinare inceperit, ideoque illum in Aegyp- 
tum confugisse? Quod si Polycrates factione simul 
ejus liberari se voluerit, tantus numerus exsulum, 
quadraginta navibus impositus, minus incredibilis 
videtur (1). Sed de his nonnisi conjecturam facere 
licet, eo minus certam, quod in iis investigandis 
omnes omnino nos deficiunt scriptores, qui totam 
illam rem silentio praetereunt. Itaque unde digres- 
si sumus, eo redeamus. 


secum duxit (Herod. II. 1, 1I]. 13 et 19). Quod misi vulgatam re- 
tineas, ita distinguendum: oí uév, Og eixóg, xaT. iumopgimv orga- 
vcevópevor ot Oé* vuyec xoà cet. 


(1) Herod. III, 44. 


CAPUT TERTIUM. 


RES GESTAE POLYCRATIS,. 


Perpauca sunt, quae ex Herodoti historia de re- 
bus a Polycrate gestis colligere possumus , cujus 
tamen veritas a Thucydide (1) et Strabone (2) 
egregie confirmatur. Brevi mox tempore, ita nar- 
rat Herodotus (3), Polycratis invaluerunt opes ac 
celebres per loniam ceteramque Graeciam fuerunt. 
Quocunque enim arma inferret, prospere ei cuncta 
 cedebant. Centum naves quinquaginta remorum (4) 
habebat ac mille sagittarios: his infestabat et diri- 
piebat omnes, nemine excepto: nam amico gratius 
se facturum ajebat, si ablata ei redderet , quam 
si omnino nihil abstulisset (5). Complures insulas 


(1) I. 13. (2) XIV. 1. (3) III. 39. 

(4) mevvgxovrígovce. De usu harum navium Vid. Thuc. I. 14. 

(b) Hoc in primis de praedationibus maritimis intelligendum vide- 
tur. Eodem pertinet Polyaen. Strat. I. 23. IIoÀvxgáve, Z'apio xa- 
vüÓ£ovr, vqv EÀAqvxugv OáAarvav Edobev eivas OTQUTSyexóv, 
eU x«tüyo, ««v& vOY qiÀov, Gg e) Gzavvotueva Aawfivovey qu- 
Aorégovc é£ew oUÓdév Óé mr ovx àv» oUÀ dmodobva, dÜva- 
aU: ad quem locum elegantem Valesii et. Masvicii conjecturam, & 
x(4rüyo. x«í rà TOY qíÀov, probat Wesseling. ad Herod. l. l, Ca- 
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multasque urbes m continenti expugnavit: tum 
etiam Lesbios cum omnibus copiis auxilium Mile- 
sis ferentes navali proelio vicit et captivos fossam 
omnem, qua moenia Sami cinguntur, compedibus 
vinctos effodere coegit. 

Naves illae, quae Xa vel Xauatva: dicun- 
tur, peculiari fuerunt structura, cujus invento- 
rem ipsum fuisse Polycratem complures vete- 
rum scriptorum prodiderunt memoriae (1). Nu- 
merus autem mille sagittariorum huic classi ju- 
sto minor visus est Larchero, ob ea, quae de in- 
gentibus copiis Polycratis mox ab Herodoto (2) 
traduntur. [taque Baehrius eosdem hic intelligi 
putat, qui illic ro£órz; oix$io: vocantur, hosque 
regtos satellites fuisse censet, quales aliorum ty- 
rannorum depuQópo, vulgo occurrunt, praesertim 
cum praeter hos commemorentur ezíxoupo: puadu- 


saubonus et vulgatam lectionem ferri posse dixerat, ita interpre 
si classe infesta amicorum ditionem peteret. 

(1) Suid. in Z«uiov OZuoc, Plut. Pericl. 26, Alexis ap. Athen. | 
XII c. 10. p. 540. Eadem forma naves fuerunt Samiorum, qui Cy- 
doniam condiderant, quarum rostra in templo Minervae dedicarunt Ae- 
ginetae. V. Herod. III. 569. Hippagum, quod genus navium Samios 
aut Periclem invenisse tradit Plinius VII. 57, huc refert Panofka p. 16; 
at accuratissima descriptio Plutarchi et Hesychii in Z'euiov vgózroc 
et Zápuovva Samiam navem egregie ad bellum navale instructam fnisse, 
nec equis modo transvehendis inserviisse ostendit. Operae pretium est 
attendere, quantopere jam in arte aedifieandi naves profecissent Samii, 
quas capacitate simul el cursus celeritate praestitisse, ac totas tabulato 
contectas fuisse legimus, quum illae, quibus Columbus, Oceano trans- 
misso, novum orbem reperit, plane apertae fuerunt. Cf. W. Irving in 
Vit. Columb. IV. p. 241. (2) HIT. 45, ubi vid, Baehr, 
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Toi , i. e. milites conductitii. Cui ego tamen non 
assentior. Primum enim sagiltarios satellitum loco 
haberi nusquam legimus: et sane illud armatorum 
genus minime aptum videtur corporis custodiae; 
Quod si tamen his satellitibus Polycrates usus es- 
set, profecto eos circum se retinuisset neque per 
naves esset dispertitus. Tum vero loco Herodoti 
laudato ita inter se opponuntur &ríxovpor pua 0croí 
et roÉóra: oix4ior, ut ne dubitari quidem possit , 
quin illi exteri, hi Samii fuerint. Neque sane 
exiguus videtur hic numerus, si numero remigum 
et sociorum navalium addis. Atheniensium qui- 
dem naves, quibus-Persarum classem apud Sala- 
mina vicit Themistocles, singulae duodevigint ar- 
matis, qui e tabulato pugnabant , instructae erant, 
quorum quatuor sagittarii, reliqui autem hoplitae 
fuerunt (1). Qui numerus si illis suffecit , facile 
hinc intelligitur, longe melius ad bellum paratas 
fuisse Polycratis naves, quibus singulis decem sa- 
gittarii suppeterent. Horum autem eaedem fere 
ác militum nostrorum navalium in pugna videntur 
fuisse partes, ut ex tabulatis aut e malis anten- 
nisque hostem infestarent. Ea certe pugnae navalis 
apud veteres erat ratio, ut res fere concursu na- 
vium atque eminus gereretur, neque multum ma- 
nus consererent. Quod si reputes, quam pauci 
olim arcu bene uterentur, ut soli fere Cretenses ea 


(1) Plat. in Vit. Themist, c. 14. 
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arte inclaruisse dicantur , quibuslibet hostibus illa 
sagittariorum manu facile superior potuit esse Po- 
lycrates. Cui si ingens etiam militum mercenario- 
rum legitur fuisse numerus, neque hoc mirandum 
videtur; quippe qui deesse ei non poterant, cum 
praesertim multi patriis sedibus a Persis pulsi nihil 
aliud haberent, quo vitam sustentarent, quam si 
operam exteris locarent; quamquam et Croeso mi- 
lites mercenarios fuisse (1), et olim Cares et Iones 
in exercitu Aegyptiorum militasse legimus (2). 
Quaenam insulae et civitates captae, aut. quae 
bella gesta sint a Polycrate, prorsus incertum est. 
Unam insulam Rheneam expugnatam refert. Thu- 
cydides, unam pugnam navalem, cum Lesbiis, qui 
Milesiis auxihum ferebant, commissam, Herodotus. 
Hic non diserte quidem auxilium illud adversus 
Polycratem latum esse ait; attamen hunc iis bel- 
lum intulisse, ideo verisimile est, quod Miletum, 
Polycratis aetate, a Persis foedus (9), et horum 
metus ab omni hostili aggressione tutam praesta- 
bat, praeterquam ab ipso Polycrate, cujus opes 
extremis Cyri temporibus maxime auctae esse vi- 
dentur (4). An vero eo pertineant quae Scho- 
liastes ad. Aristophanis Plutum (5) refert, et Po- 
(1) Herod. I. 77. | | 
(2) Herod. II. 168. «/y& dà sep £ovvóy Küpác ve xal "Jwvas, 
ávdguc &rtvxobgovc TQcuvQlovc. 
(3) Herod. I. 141 et 143. (4) Cf. infra Cap. Quintum. 


(5b) vs. 1008. T»véc Q0 , Ot, iy vovg rta AovovG x9óvoic io y vQó- 
r«To. $00» oc MiÀAzovov, xa Ortov ztQoceviOevro, vtárvag àrixov. 
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lycrates Milesiis, cum quibus foedus icturus erat, 
oraculi responso deterritus , bellum inferre consti- 
tuerit, ut Panofka (1) perhibet, dubitare licet. 
Equidem nihil aliud lego, quam Polycratem, bel- 
lum quoddam parantem, consuluisse deum, an 
socios sibi Milesios adscisceret, et responsum illud 
satis ambiguum tulisse: olim fortes erant Milesü. 
Quis bellum inde ortum dicat? Quod vero addit, 
Polycratem clade, quam Samii a Milesiis aliquot 
ante annis perpessi erant, magis esse incitatum , 
quo tandem fonte eum hausisse dicamus? Nempe 
e loco Plutarchi (2), quem ita interpretatus est, 
ut quod ille de clade Prienensium refert, de Sa- 
miis dictum putet, eamque rem testimonio Cice- 
ronis (3) et Aeliani (4) se probare credat, quo- 
rum locos ne inspexerit quidem necesse est. Illo 


IToÀvxoávzc ov» ó duoc OvyxgotOv ztQóg vuva. vtóÀeuov, 79€- 
Àqos À«feiv avvoUc eic Ovpputyruy, xal elg vÓ uauvvezov Gmíj- 
Ge» ipguráOOv zsQi rovrov: ó dé Oeóc Zygnoev, 
Ilále, móv! 5o«v &Àzwuow MuiAavoi. 
In proverbium abiit hoc oraculum, quod et vs. 1075, et apud Syne- 
sium Epist. 80 et Suidam v. záAc, et zo«» invenitur. Erasm. in 
Adag. p. 474 (ed. 1643) verba Scholiastae vertit, qui duplicem prae- 
ter hanc ejus originem prodit, qua de re vid, quae notavit Ti. Hem- 
sterh, Alludere ad illud proverbium Aristoph. in Vespis vs. 1063 do- 
cuit Burm. Ceterum mira ejus est convenientia cum senum Lacedaemo- 
niorum carmine, quod servavit Plut. in Vit. Lyc. c. 21. 
"Auneg stón! zuec GAvsuo, veavia. 
Significationem ejus ita tradit Schol. : evozvos 9 zragosuie ii càv 
«oóregov piv eUOGuuovobvrov, vUv Óà Grvzoivro». 
(1) p. 38 et 33. (2) Quaest. Gr. XX. 
(3) De Orat. III. 34. (4) Var. Hist, III. 17. 
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enim septem omnes, qui dicuntur, praeter Tha- 
lem, civitatibus suis praefuisse, hoc autem Bias 
et Thales de Ionia bene meriti esse dicuntur; sed 
ne verbum quidem de proelio Samios inter et Mi- 
lesios commisso (1). Quod si quaeritur, cur iis 
bellum intulerit Polycrates, satis probabilis mihi 
causa videtur utriusque populi in Persas studium. 
Id de Milesiis quidem constat, et Lesbii paulo 
ante Pactyan, adversus Cyrum rebellantem , cum 
Mitylenas confugisset, Persis tradere voluerant (2): 
quo magis infensus iis esse debuit Polycrates. 
Rheneam insulam Cambyse jam regnante et 
quidem extremo tempore Polycratis captam et 
Apollini Delio dicatam esse, ex oraculo, quod ei 
datum esse dicitur, atque ex ipso Thucydide col- 
ligi potest. Hanc ponte eum cum Delo junxisse 
refert Panofka (3). Hoc quidem opere omnium, 
quae Polycrati tribuuntur, nullum ego majus ju- 
dicem: etenim fretum quingentorum fere passuum, 
quo insulae illae sejunguntur, ponte consternere 
tantae molis fuisset opus, ut olim inter septem 
illa, quae feruntur, orbis miracula relatum foret 
et vel nostra aetate admirandum videretur.  Le- 
gimus quidem apud Plutarchum (4), Niciam Athe- 
(1) Errorem postea intellexisse videtur Panofka, in addendis p. 28 
vocem Prienenséum inserens, neque tamen ita sustulit, qui in locis 
laudatis et p. 33 integer remansit. (2) Herod. I. 160. (3) p. 36. 
(4) In vita Nic. c. 3, Ceterum hic scriptor fretum vocat vrógov o) 


ovra píyav. Straboni tamen l, l. Rhenea 2» vérQocs wc Zí5Àov 
ovcOor abesse dicitur. 
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niensem, quuu theoriam Delum duceret, noctu 
fretum ponte stravisse, quo mane solennem pom- 
pam traduceret; sed hic navibus hoc solo consilio 
junctis constabat. Pontis autem a Polycrate facti 
neque apud Strabonem (1), neque apud alium 
quemquam veterum mentionem factam videmus, 
et vereor, ut loci Thucydidis (2) eam ferant in- 
terpretationem aut vocabulo &Aócti, quo usus est, 
ea tribuenda sit significatio; nisi forte de ponte 
catenis suspenso , quales nostra memoria aedificari 
coepti sunt, cogitare velis. Imo, quemadmodum 
Ephesios, quum a Croeso obsiderentur, urbem 
suam, fune e templo Dianae ad murum , septem 
stadiorum intervallo, alligato, deae dicasse legi- 
mus (3), ita Polycrates, cum Rheneam subactam 


(1) Lib. X. c. 5. 

(2) I. 13. 'Páveiev Qv, àvétsgue vo "Anóllom vo nio; 
et III. 104. c2» '"Povewv éiov, &vté9qxue vo 'AnólAove vo dq- 
Àip, &A$0sv Ófoac zQóc vZv iov. 

(3) àv£Oeonv vqv stólw v7 Agvíuióv, é&&vayveg £x vot vov 
0y0ow»íoy 8g vÓ Tevy0G, Herod. I, 26. Ceterum &Avowc et o yowiov 
significatione non differre videntur. Eodem pertinent quae de sociis 
conjurationis Cyloniae narrantur a Plut. in Vit. Solon. c. 12. Hi enim, 
quum in arce Athenarum ab Archontibus obsessi fame et inopia rerum 
omnium laborarent, filum, ad statuam Minervae annexum, tenentes 
conati sunt evadere, sed ubi ad fanum Eumenidum pervenerant, hoc 
sponte sua. disrupto, pars lapidibus obruti, alii caesi sunt, quasi dea 
supplices hoc omine detestata esset. Ceterum Cylon ipse cum fratre 
prius effugerat, ut diserte proditum est a Thucyd. I, 126. Cf. prae- 
terea de illo. scelere Cylon?o , quod ab Epimenide postea expiatum est , 
Herod. V. 71, Pausan. VII. 25, Diog. Laert. I, 110 et Menag. ad h. l., 
Cicer. de Leg. IL. 11, ibique Interpp. 
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Apollini consecraret, catena Delo vinxit, ut si- 
gnificaret, deo se eam in perpetuam dedisse 
servitutem.  Ín hac enim Deliorum sepulturae 
erant, quandoquidem in Delo ipsa aut nasci aut 
mori nefas ducebatur. Eodem autem tempore lu- 
dos puleerrimos in honorem dei instituit et müsit 
Delphos consultum, utrum eos Delia an Pythia 
vocaret.  Deliberanti responsum est: TajT& Go 
xa) Ylóbus xo AA, quod in proverbium abiit 
de iis, qui supremum aliquod opus suscipiunt. 
Ita adagium ex Menandro citatum explicavit Eras- 
mus (1), quod significare videtur, perinde, id 
est frustra esse quaecunque suscipias, itaque TUU- 
r& legendum est. Hoc igitur responso imminen- 
tem Polycrati mortem portendi ereditum est. 

De bello, quod cum Cyro a Polycrate gestum 
et in libro deperdito zep? voU moAfuou Kópou xoà 
Yay descriptum ait Panofka (2), nihil dicemus, 
quoniam et temporum rationi repugnat, neque 
aliunde quidquam de eo constat, at certe minime 
omnium e locis Herodoti aut Thucydidis temere ab 
eo allatis. Ille contra (3) insulas Cyro regnante omni 


——— 


(1) Adag. p. 671, Phot. et Suid. in v. II?0. xai 47A. 

(2) p. 34, laudans Herod. I. 140 sqq., Thuc. I. 18, quorum uterque 
bellum illud plane ignorat, et Cedren. ap. Menag. Obs. in Diog. Laert. 
Pyth. VIII. (non 38 sed) 7. p. 351 ed. Meibom., quo scilicet loco haee 
leguntur :, »Historiam belli inter Cyrum et Samios gesti scripsisse," (ni- 
mirum Pythagoram) »refert Cedrenus: sed omnino fallitur Cedrenus." 


Et sic scribitur historia, pro qua sua nobis somnia vendidit Panofka! 


(3) Herod. I. 143. 
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periculo caruisse, hic(1) a Dario demum subactas 
esse refert. Quod si Heraeum, ut est apud Pausa- 
niam (2), a Persis incensum fuerit, id eo tempore, 
quo Sylosonta Samum reduxerunt, aut recentiori 
etiam factum sit, necesse est. 

Non magis audiendus est idem scriptor, quan- 
do Arcesilaum III, regem Cyrenaeorum, Polycrate 
imperante et quidem Olymp. LXI a. 3, i. e. 534, 
Samum venisse et exercitu ibi coacto regnum re- 
cepisse refert (3). Falsum hoc esse quisque vi- 
debit, qui Herodotum (4) accurate legerit. Arce- 
silaus Cyrenen Cambysi dediderat et tributarius 
Persarum factus erat (9). gitur hoc Aegypto 
jam subacta accidisse apparet.  Turbis deinde in 
civitate ortis, quod pristinam regum potentiam , 
a Demonacte imminutam, recuperare cupiebat, 
Samum profugit et exercitu comparato in regnum 
redit; sed cum in suos saeviret, DBarcen ad soce- 
rum fugere coactus et mox occisus est (6). Ma- 
ter, cui procuratio regni delata erat, morte filii 
audita, auxilium imploravit Aryandis, quem Cam- 
byses satrapen Aegypto praefecerat (7), et hic 
omnibus eam copiis adjuvit, specie quidem ulci- 


(1) Thac. I. 16. 

(3) VII. 5, p. 151, déo di GAAovc &v "Iovíe vaovg xtlafev 
vzó llegoov navaxavOÜdvas, vóv ve ev Zápuo ví "Ho«s, xL 
àv Qoxaiq Tác; AOnrüc Oabue O0» Opnoc 20v zb VO ToU ztv- 
Qo; AeÀvpuaopévos. 

(3) Panofka p. 36. (4) IV. 162—168. (5) Ib. 165. 

(6) Ib, 164. (7) Ib. 168. 
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scendi eam, sed revera, ut gentes Afras subige- 
ret: nam paucae em iis, addit Terodotus (1), 
regi parebant, sed pleraeque Darium nihil cu- 
rabant. Hinc itaque intelligitur, Arcesilaum, Da- 
rio jam rerum potito, occisum, Polycrate impe- 
rante Samum venire non potuisse, quippe quem 
anno 523 ab Oroete interfectum esse probavimus. 
Heerenius (2) igitur initium regni ejus anno 526, 
mortem autem anno 520 statuit. Quod si eo tem- 
pore Samum venerit, quo insulam a Persis vastatam 
esse diximus, deesse certe non poterant, e quibus 
exercitum. conscriberet. 

Superest, ut de bello cum Lacedaemoniis ge- 
sto dicamus, quod copiosius enarravit Herodo- 
tus (3). Cambyse, Cyri filio, parante exercitum, 
quo Aegyptum invaderet, callido consilio usus est 
Polycrates, ut. dominationem remotis adversariis 
confirmaret. Petiit a rege Persarum , ut a se quo- 
que Samiorum postularet auxilia; quod cum lu- 
bens fecisset Cambyses et navium petisset. auxi- 
lium, Polycrates quoscunque sibi infestos ac no- 
varum rerum studiosos cognoverat quadraginta 
imposuit triremibus atque ad Cambysen misit, 
addito simul mandato, ne unquam eos remitteret. 


(1) Ib. 168. ol và piv aàvàv 0Mya faciAEoc qv Vadxon, v 
dé zÀío égpóvviEe M agecov ovO£v. 

(9) Handb. p. 196, Hardionis Hist. de Cyr. in Mem. Acad. Inscr. 
Tom. II in plerisque, ut videtur, secutus. 

(3) III. 39, 44—47, 54—58. 
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Hi autem. exsules brevi post in patriam redire suut 
conati, sive, suspicati aliquid, jam in Carpathio mari 
naves flexerint, seu cognitis demum, postquam in 
Aegyptum jam pervenerant, tyranni insidiis , inde 
aufugerint. Duplex enim ea de re fama legitur 
apud Herodotum, His, quum Samum propinquarent, 
navibus obviam contendit Polycrates, sed pugna 
discessit inferior: mox vero, quum in insulam de- 
scendissent, pedestri eos proelio fugavit; quo facto 
navigarunt Lacedaemonem. Alii, exsules superiores 
fuisse, tradiderant, quos recte refutat Herodotus, 
primum, quod victoribus iis non opus Lacedaemo- 
niorum fuisset auxilio, deinde, quod tyrannum, 
opibus valentem , tanta paucitate superatum esse 
haudquaquam verisimile erat. Et sane Polycratem, 
imparatum adversus exsules, quorum reditum ne 
suspicari quidem poterat, profectum, primo impetu 
fugatum esse, non est quod miremur; sed hos dein- 
de etiam plus valuisse plane incredibile videtur. 
Sed exsules, cum Spartam venissent (1), adierunt 
magistratus ac longa oratione eorum auxilium im- 
plorarunt, a quibus illud tulerunt responsum, quod 
Cleomeni regi tribuit Plutarchus: préora obliti su- 


mus, posteriora non intelleximus (2). Redierunt 


(1) Ut tune exsules, sic postea Maeandrius, qui Polycrati successe- 
rat, a Persis expulsus, auxilium a Lacedaemoniis petivit, quod tamen 
negatum et ipse Sparta excedere jussus est. Vid. Herod. IIl. 148 ibi- 
que Valcken. et Plut. Lacon. XVI. 

(2) và né» move àrvAeAáO vuec, và dà Vorega oU ovv sauesc. 
Cf. Plut. Lacon. Cleom. n. VII et Diaph. I. 
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deinde saccum afferentes, quem farina indigere di- 
cebant. Responsum: illud addere supervacuum 
fuisse (1). Placuit tamen adjuvare eos, itaque na- 
vibus Corinthus exercitum Samum miserunt Lace- 
daemonii. | 

Notum horum est in dicendo brevitatis studium, 
ut vel in proverbium tritum abierit (2). Alia ta- 
men causa videtur fuisse, cur non primo statim 
Samiis benigne sit responsum , nimirum infirmitas 
reipublicae , ob quàm invitissimi bellum cum po- 
tenlissimo rege suscipiebant. Haec eos et olim, ut 
monuit Manso V. Cl. (3), quo minus Ionibus Aeoli- 
busque adversus Cyrum opem ferrent, inhibuit, et 
infelici hujus belli exitu manifesto apparet, si qui- 
dem victus aliarumque rerum inopia ab oppugna- 
tione Sami desistere sunt coacti. Quanta autem illo 
tempore Lacedaemoniorum publice paupertas fuerit, 
mira ostendit ratio, qua exsules pecunia subleva- 
runt. Nam placuit, ut omnes cum servis atque 
jumentis uno die cibo abstinerent atque illud pre- 
tium Samiis donaretur (4). Itaque rogare licet, 
quae tanta causa eos impulerit, ut Samiis tamen 
opem ferrent. Duas affert Herodotus, quae tamen 


m 


(1) Id significare vo. 9-uAdxo megvevoyáoO: c jam monuerat Wessel. 
ad Herod. III. 46. Perperam vertit Panofka p. 37 panaréo haud opus 
fuisse, Schneideri lexicon secutus. Imo , saccum inanem ostendisse satis 
erat, 

(2) Cf. Plut. in Vit. Lyc. 19 sq. 

(3) Sparta Lib. II. p. 299 sq. (4) Aristot. Oecon, 1. 9. 
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exigui videntur momenti. Samii, inquit, narrant, La- 
cedaemonios ita sibi gratiam referre voluisse, quod 
illos ante in bello cum Messeniis navibus adjuvis- 
sent; illi vero, sibi in animo fuisse, erepti a Sa- 
miis crateris et loricae poenas repetere, affirmant(1). 
Classem a Samiis adversus Messenios missam a nullo 
veterum commemorari, quin et illam Samiorum 
Spartanorumque tam remotlis temporibus societa- 
tem vix credibilem videri ait Manso (2). Idem 
consilium ulciscendi, si a Samiis auxilio vocati iis- 
que juncti sibi tamen insulam subjicere sperarent, 
certe nimis temerarium judicat. Profecto, si aut 
beneficii, aut injuriae causa haec a Lacedaemoniis 
suscepta sit expeditio, utriusvis a/fa nente re- 
posla fuit memoria. Nam Panofka (3), nulla qui- 
dem auctoritate, sed divinatione quadam, ut videtur, 
classem Lacedaemoniis auxilio missam statuit bello 
Messeniaco secundo, quod scilicet Olymp. XXVIII 
a. 1, sive 668 a. C., itaque quadraginta ante annis 
finitum erat. Craterem autem et loricam triginta 
amplius annis ante a Samiis rapta fuisse , supra 
docuimus (4). Haud immerito igitur Plutarchus 
et Lacedaemoniorum civitatem , si propter illam 
injuriam bellum susceperit, et Corinthios , si ob 
servatos olim Corcyraeorum pueros navibus eos 
adjuverint, abjecti animi atque improbitatis ac- 


(1) Cf. quae diximus Cap. primo p. 10 sq. 
(2) l. c. in aniiot. (3) p. 26. (4) Cap. primo p. 12. 
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cusandos esse existimat (1). Hic simul imonet, illos, 
si Samiis infesti essent, haudquaquam servitute 
oppressos in libertatem fuisse vindicaturos: quin 
potius Samios ipsos sepultura, qua Archiam, intra 
moenia occisum, publice affecerunt (2), satis osten- . 
disse, se liberatores illos ac servatores suos habuisse. 
Hinc tamen nihil ejusmodi colligi posse, recte cen- 
suit Panofka (3). Et sane alia causa fuit, quae 
Lacedaemonios ut opem ferrent exsulibus impulit, 
quam idem attulit Plutarchus (4), scilicet odium 
in tyrannos, quorum in compluribus Graeciae civi- 
tatibus sustulere dominatum. Ita et Thucydides (5) 
plerosque et ultimos tyrannorum, praeter Siculos, 
a Lacedaemoniis expulsos esse refert, qui, cum 
ipsi perpetuo liberi mansissent atque eandem sem- 
per habuissent rempublicam, hoc ipso plus valentes, 
in aliis quoque civitatibus res constituerint. Atque 
in eo quidem, ut aliorum rempublicam ad suae 


(1) De Herod. maligu. c. 21. ovre xw«xicc, ovr dàjivmQíac 
vmeoBoÀqv AeAoimaow, el OpoAóyovv Ovà wvnOwaxiav wal ww- 
xQgoAoyiay tvrcO eo 9.au Óvovvy otov àvO goto; xal naxüc moár- 
TovOv. et c. 92. 6 dà votvo KogwO iow vQocrovóuevog voUveudoc, 
Gaopcives voU vvQávvov uoyOqgovégav vqv stólw. 

(2) Cf. infra pag. 40. (3) p. 39. 

(4) l. .. zóAev iv vovg vóve ygóvowc oUte quAóvwuov oVrOS, 
ojte uugorUQavrov Vojuev, Oc vv Jaxedavuoviov yevouévqu, v. 
v. À. Cf. Manso Sparta Beil, 23. Vol. T. P. 2. p. 300 sqq. 

(b) I. 18. ov ve "AOqvavioy cigavvow xal ob ix víjc &AMge  EÀ- 
A&doc émwmroÀO x«i soiv vuQavvevO'eionc oc gtÀevOTOL XG&L TtÀ&U- 
vc7o», TÀ$v vOv v XuxucAia, vió Moxueduwuoviov naveAbOmoav, 
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normam componerent, mira fuerunt et sedulitate 
et perseverantia, sive alios eo facilius ipsorum pa- 
rituros imperio arbitrarentur, seu ita tantum suam 
consistere posse rempublicam judicarent; ut haud 
immerito cum Hercule, feris et tyrannis bella in- 
ferente, comparentur (1). Quod si promtiorem ad- 
versus Polycratem tulerunt opem, eo graviori in 
hune odio flagrasse eos credibile est, quo arctior 
huic esset cum Cambyse necessitudo , a quo non 
insulis tantum, sed ipsi quoque Graeciae periculum 
imminebat (2) : cujus tamen regno suam niti domi- 
nationem, ut postea Histiaeus Milesius (3), ita jam 
tum intellexisse videtur Polycrates. 

Sed Lacedaemonii, ubi prinum Samum advene- 
runt, oppidum, et operibus et loco egregie munitum, 
oppugnare aggrediuntur. Hi autem, quamquam ar- 
te militari ceteris jam eo tempore Graecis praesta- 
bant, haud fere eadem in expugnandis urbibus 
. videntur fuisse peritia, vel potius minores habere 
copias solebant, quam ut cuncta moenia exercitu 
circumvenire possent (&). Atque hoc adeo.in op- 
pugnatione Sami videtur obtigisse , quam duabus 


(1) Plut. in Vit. Lyc. 30. QczeQ o£ zowrai vov "Hoaziín nuv- 
Q'Àoyoto. —— obroc 79 óAu x«aréÀvue vàg &Óixovgo Quveoveics 
4c vvQov)iO' ae 2v voig ztoÀvre tuor. 

(2) Cf. P. van Limburg Brouwer. V. Cl. Hist. de la Civil. des 
Grecs Tom. IL. c, 1. p. 32. 

(3) Herod. IV. 137 et Nepos in Vit. Milt. 3. 

(4) Huie maxime causae diuturnam oppugnationem plerorumque op- 
pidorum bello Messeniaco tribuit Manso Lib. HI, Tom. I. p. 285. 
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simul partibus , et a mari, et qua arx Astypalaea 
in jugo montis Ampeli erat aedificata, adorti sunt. 
Muro (1), quo oppidum a mari defendebatur, su- 
perato, in suburbia irruperunt, sed ab ipso Po- 
lycrate, cum magna manu suis auxilio veniente, 
repulsi sunt. Interea milites mercenarii et Samio- 
rum ingens numerus, eruptione facta in illos, qui 
arcem oppugnabant, postquam impetum Lacedae- 
moniorum aliquamdiu sustinuerant, pulsi deinde 
in urbem refugerunt. Secuti illos Lacedaemonii, 
ingenti strage facta, moenibus arcentur: duo tamen 
ex his, Árchias et Lycopes, inter. trepidantes op- 
pidum ingressi ac reditu ad suos prohibiti, forti- 
ter pugnantes occubuerunt, quos Samii publicis 
sumtibus quam honorificentissime sepeliverunt (2). 
lta primo impetu dejecti, ubi per quadraginta 
dies Samum circumsederant, neque tamen res 
eorum procedebant, obsidione destiterunt Lace- 
daemonii atque in Peloponnesum redierunt , sive 
inopia coacii, seu quod arbem capi posse despe- 
rarent. Erant, qui dicerent, tyrannum discessum 


(1) z$oyov v$zegíprocv. Perperam verterunt interpp., et hos se- 
cutus Panofka p. 38, turrem transcenderunt: quod plaue ridiculum. 
Il?oyoc ipsa moenia turribus munita siguificat. 

(2) 9ióv. vegíávos O«uooíg vmó Xouiov ev. Vocula illa ev, 
quam Baehr. ad Herod. III. 55 delendam censet , quamquam eam tuen- 
tur Schaefer. ad Dion. Hal, de comp. Verb. p. 113 et Wesseling. ple- 
rorumque M. SS. secutus auctoritatem, omnino non supervacanea videtur. 
"nuooín quidem, i. e. publicis sumtibus, quaevis hostium sepelienda 


erant cadavera, neque tamen ev, quod honestam sepulturam indicat, 
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eorum pecunia emisse, quod equidem nequaquam 
incredibile puto. Etenim, et ejus tanti intererat 
ab hostibus liberari, ut, quod ajunt, vel pontem 
aureum iis sterneret, et ipsi Lacedaemonii causam 
exsulum statim deseruerunt, qui, quum deinceps 
in Creta urbem (Cydoniam condidissent ibique 
quinquennio prospera fortuna usi essent, sexto 
post anno ab Aeginetis in servitutem sunt redac- 
ti (1). Illud vero haud ita facile credam, quod et 
Herodoto (2) inepta fabula, parraudrepoc Aónyoc, vide- 
tur, Lacedaemonios ita a Polycrate deceptos esse, 
ut illis magnam vim numorum ex plumbo inaura- 
to numeraverit; quamquam, ut recte monuit Boeck- 
hius (3), ipsa illa fabula, si potuit divulgari, docu- 
mento est, quam exigua eo tempore in Graecia 
aurl esset copia. 


— 


(1) Herod, III. 57— 59. Si Easebio in Chron. credendum, qui super- 
erant ad Italiam navigarunt et urbem condiderunt Dicaearchiam, cui 
postea Puteolis nomen erat. Cf. Steph. Byz. v. IloréoAos v- Zfíxaso., 
Harpocr. v. ZfixeóztoAw. 

(2) III. 56. 

(3) Athen. Staatshaush. I. p. 23 laud. Baehr, ad Herod. 


CAPUT QUARTUM. 


INTERITUS POLYCRATIS. 


In exemplis vicissitudinis rerum humanarum , 
quae proferri solent, nullum fere est celebrius , 
quam Polycratis fortuna, qua cum in ommi vità 
prospera usus esset, müserrima tamen ei morte oc- 
cumbere fatale fuit (1), quam Herodoto auctore 
breviter enarrabimus (2). 

Cambyse aegrotante, Oroetes (3), qui Sardibus a 
Cyro satrapes erat praefectus (4) et tum Magnesiae 


(1) Hanc cum alii miserati sunt, tum praecipue Valer. Max. 1. VI, c. 9. 
ext, 5. et. Galen. in Suasor. Tom. IL. c. 2. p. 2. E (ed. Venet. 1597). 
Cf. Cic. de Fin. V. 30, Lucian. in Charont. $ 14, Strabo XIV. 1, Dio 
Chrysost. Or, XVIL. p. 251, Philo ap. Euseb. Praep. Euang. VIII. 18, 
Max. Tyr. Diss. XXXV, Stesimbrotus Thasius ap. Fulgent. laud. ad Valer. 
l L, Tzetzes Chil. VII. vs. 205. 

(2) III. 120—125. 


(3) Ap. Cic. de Fin. l. l. olim legebatar Orontes , quem errorem, 


a Victorio correctum , etiam in Maximo Tyrio et Dione tollendum mo- 
nuit Davisius. Sed Hemsterh. ad Lucian. l. l, utramque scripturam 
retinendam censet, Cf. Wessel. et Baehr. ad Herod. lII. 120. 

(4) $z«gyog dieitur Herodoto, quo nomine Graecis et satrapas ip- 
sos, et praefectos illis subditos, qui et o2xovójov dicuntur, appellari 
monuit Heerenius, Ideen Tom. I. p. 492 ed. 1824, De Oroete prima 
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ad Maeandrum degebat, neque factis, nec verbis 
a Polycrate, quem ne viderat quidem , antea la- 
cessitus, hujus occidendi cepit consilium eumque 
dolis aggressus est. De causis tam infesti odii, 
et quae afferuntur, et quas suspicari licet, post- 
ea videbimus. Sed ad hunc Lydum quemdam, 
nomine Myrsum, Gygis filium, misit cum man- 
datis hujusmodi: Accepisse se, magna illum agi- 
tare consilia, sed ad exsequenda ea opes deficere. 
Sibi ingentes esse divitias, quas si in tutum de- 
vehere seque servare velit, cui rex Cambyses mor- 
tem paret, partem se illi promittere, quae suffi- 
ciat, ut totius Graeciae potiatur imperio. Quod 
si ipsi diffidat, mitteret quem haberet fidelissi- 
mum, cul eas opes ostenderet. Grata haec acci- 
dit Polycrati legatio, cujus consilia inopia pecu- 
niae multum impediebantur, itaque accepit con- 
ditionem et misit Maeandrium, Maeandriü f., Sa- 
mium, qui ei a manu erat (1), ut rem inspiceret. 


valet significatio , qui et Garodzrzc dicitur Diod. Sie. exc. de Virt. et 
Vit. T. IT. XXI. p. 557, Luciano et Straboni 1. 1l. E 

(1) yoeuueviotác, qua voce Herodotus pro yocpuuarsbg utitur. 
Ceterum ordo scribarum apud veteres non honestissimum locum tenebat, 
quorum ea in re plane diversa a nostra erat ratio. (Cf. Boeckh. Athen. 
Staatshaush. I. p. 198.) Sed nt satrapae Persarum ygoppuurior&c 
B«oiAqtovc, (Cf. Herod. III. 128 et Heeren. Id. Tom. I. p. 496) ita 
Maeandrium in procuranda republica administrum habuit Polycrates, 
amicum et arcanorum participem , quem tanti faciebat, ut absens illi 
tutelam regni deferret. Itaque hic mortuo ei in dominatu successit, quod 
satis ostendit, principem illum in civitate virum fuisse; Nam quod a 


Sylosonte apud Darium do?Aoc7uétegog vocatur (Cf. Herod. IL. 140), 
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Quem ubi venturum audivit Oroetes, octo arcas 
lapidibus complet et summas operit auro (1), qui- 
bus visis Maeandrius rem Polycrati renuntiat. Hic, 
cura regni illi delata, ut cam Oroete data et ac- 
cepta fide societatem confirmaret, ipse eo profi- 
cisci constituit, quamquam et vates, et amüci, et | 
filia ipsa, somnio perterrita, ne id faceret, mone- 
rent. Huic pater per quietem visus erat sublimis 
in aére a Jove lavari et a Sole ungi (2); itaque 
summis eum precibus, ne dubiae se fidei hospitis 
committeret, obsecravit: quin ubi jam in eo erat, 
ut navem conscenderet, male ominatis vocibus 
deterrere est conata. At hic longam illi, si sal- 
vus rediret, virginitatem est minatus; quod illa 


hoc non ita intelligendum, quasi revera mancipiam ejus esset, sed quod 
fratris subditus fuisset. Servo enim non aequo animo paruissent Samii, 
nec Lycaretus frater, quem Persae deinde Lemno praefecerunt (Cf. 
Herod. V. 27), se illi successurum sperasset (Cf. Herod. III. 143) , 
neque oratione in eum invectus Telesarchus non malum et perniciosum 
civem , sed servum illum appellasset (Cf. Id. III. 142). Ceterum hunc 
Maeandrium prodidise dominum Oroeti, qua auetoritate nescio, refert 
Lucianus. Qui autem potuit eum prodere, cum ipse Sami remanserit, aut 
quomedo voluit, cum tyrannidem, eo mortuo, invitissimus susceperit? 
Itaque J. G. Grim. V. doct. in annot. ad Lucian. Charont. $ 14. p. 101 sq. 
(in Diss. lit. L. B. 1837) Lucianum non tam consulto id finxisse quam 
per errorem scripsisse existimat. i 
(1) Similis doli, quo delusos ab Hannibale Cretenses narrat Nepos 
in Vita c. 9, meminerunt Valck. et Baehr. ad h.1l., qui fraudem Eges- 
ianorum ex Thuc. VI. 46 et Pythii argentarii ex Cicer. de Off, III, 14 
minus recte huc referunt. 
(2) Somnium illgd ipsum vidisse Polycratem et quum Persarum regís 
jussu in crucem agerelur cnarravisse , refert Philo Judaeus ap. Euseb. 
l. l. cit. Wessel. 
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ut ratum foret precata est: malle se enim diutius 
innuptam esse, quam tali patre orbari. Itaque 
hic, spretis ominibus et consiliis, in Ásiam traje- 
cit, amicis multis et servorum magno numero, in 
his Democede medico et vate quodam Eleo (1), 
comitantibus. Sed quum Magnesiam venisset, exi- 
tum habuit miserrimum atque ipso magnoque ejus 
animo indignum (2). Nam comprehensus ab Oroete 
ea nece, quae nefas dictu sit (3), occisus et in 
crucem sublatus est. llle vero Samios, qui Poly- 
cratem erant secuti, dimisit incolumes , simul ad- 
monitos, libertatem eorum suum esse beneficium; 
peregrinos autem et servos e comitatu ejus reti- 
nuit. Átque ita acciderunt omnia, quae filia ejus 
in somnis viderat futura: nam sub dio, quoties 
plueret, lavabatur, et ungebatur a sole, qui hu- 
morem e corpore eliciebat. Hunc igitur finem 
habuit insignis Polycratis fortuna, quem Amasis 
ei fore praedixerat. 

Haec fere Herodotus, qui genus supplicii, quo 
exslnctus est Polycrates, non prodidit memoriae. 
Ceteri quoque scriptores tantummodo referunt, in 
crucem eum actum esse: nam non alia videtur 
esse significatio verbi xpeucÜiyas , quo Strabo (4) 
usus est, quamquam id de suspendio acceperit 


(1) Herod, III. 132. 

(2) deg9ágn xaxóc, ovre éovroUV üGSíog oUre vOv é£ovToV 
gpovquávov. (3) o?» d&iogc dzmyjooc. 

(4) I. 1. XIV. 1. 
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Baehrius V. Cl. (1). Primum enim Herodotum in 
iis, quae de Polycrate refert , secutus esse videtur 
Strabo, quippe qui splendorem fortunae, et nava- 
les opes, et annulum receptum, et Amasis vatici- 
nium iisdem fere verbis commemoret. Deinde, 
licet. varia supplicii genera eaque crudelissima 
non defuerint apud veteres, haud scio, an un- 
quam tali usi sint suspendio, quali hodie apud 
nos manifesti rerum capitalium plectuntur. Re- 
fertur quidem inter instrumenta carnificis (9po- 
xc (2), laqueus, sed hoc videlicet damnatis gu- 
lam frangebant. ^ Dubitari possit, an vox avacxo- 
AemíGesUa;, quae apud Lucianum (9) invenitur, de 
crudelissimo illo supplicio intelligenda sit, quo 
palus praeacutus per corpus ita adigitur, ut gene- 
rosioribus tamen parcatur intestinis: quod, ut ho- 
die toto Oriente usitatissimum, ita a Persarum in 
excogitandis suppliciis immanitate minime abhor- 
ret. Fien tum potuit, ut, quum in iis tormen- 
tis exspirasset, corpus deinde in cruce exponere- 
tur. Fulgentius.(4) quidem »sandapilam" com- 
memorat, »qua, posteaquam de cruce depositus, 
»etiam deportatus est," ob majorem scilicet igno- 
miniam, quod ea de plebe homines efferri sole- 
bant. ld igitur de corpore ex palo ablato et in 
crucem deportato accipiendum esset. Et sane ver- 


(1) ad Herod. III. 125. (2) Pollux VIII. 7. Segm. 71. 
(3) 1. 1. in Charont. $ 14. (4) l. l. p. 42. - 
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bum. deporíare, quod nunquam de funere ad 
sepulturam elato usurpatur, hoc ut satis verisi- 
mile videatur, facit. Pellem ei detractam aut ca- 
put amputatum suspicatur Wesselingius (1), Ca- 
saubonum secutus; sed cur veritus esset Herodo- 
tus supplicium commemorare, quod vulgo notum 
erat et cujus ipse aliis locis meminit?  Pigebat 
scilicet novo et inaudito crudelitatis exemplo Grae- 
corum aures conspergere, metuentem, ne illud 
in imitationem verterent. Ceterum unus auctor est 
Valerius (2), Polycratem »in excelsissimo Micalen- 
»sis montis vertice cruci esse affixum ;" quod si 
de supplicio accipias, minus credibile videatur: 
nam satis longe ab urbe Magnesia abest illud pro- 
montorium ; si autem de corpore post supplicium 
in crucem acto, satis probabile est. Neque enim 
mirandum est, Oroetem ita in mortuum esse gras- 
satum, ut in conspectu maxime patriae contumelia 
afficeretur ceterisque terrori esset. 

Causam tantae perfidiae. duplicem se accepisse 
refert Herodotus. Plerique Oroeten, quum in 
aula regis Persarum versaretur, a Mitrobate, pro- 
vinciae Dascyliensi (3) praefecto, jurgio ajunt la- 
cessitum, qui ei, quum de virtute disceptarent , 
exprobrasset, quod Samum insulam nondum Per- 


(1) Ad Herod. III. 125, ubi vid. et Baehr. 

(2) l. 1. p. 42. 

(3) Id. est Mysiae s. Phrygiae ad Hellespontum , cujus satrapae Dascy- 
lii sedem habere solebant. Cf, Heerenius, Ideen Tom. I. p. 161 et 174. 
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sarum imperio adjecisseL, quamquam ipsius prae- 
fecturae vicinam atque adeo invalidam, ut unus 
ex incolis eam quindecim armatorum auxilio oc- 
cupasset et nunc dominatu oppressam teneret. 
Quod. opprobrium adeo aegre tulisse Oroetem , ut 
non auctorem ejus ulcisci, sed Polycratem, propter - 
quem illud audivisset, quovis modo perdere cu- 
peret. Alii autem, et pauciores, narrant , praeco- 
nem, cujuscunque rei causa ab Oroete Samum mis- 
sum et introductum ad Polycratem, invenisse ty- 
rannum in lectulo recabantem, adstante Ánacreonte 
poeta, sive 1s consulto, ut contemtum suum Oroetis 
ostenderet, seu forte adesset: hunc autem , man- 
datis. expositis a praecone, ut erat facie ad mu- 
rum versa, neque se convertisse, nec quidquam 
respondisse. 

Satrapae Persarum quamvis ea saepe fuerint do- 
minandi impotentia ac libidine, ut nihil in iis 
nimis atrox videri possit, neutra tamen ex his 
causis satis gravis est, ut ea sola Oroetes ad tan- 
tam perfidiam , inutilem praesertim , impelli po- 
tuerit. Quid enim? Si opprobrium illud diluere 
cuperet, ipsa Samos ilh expugnanda erat. Hac 
autem contumelia, praeconi illata, qui potuit tan- 
topere commoveri, nisi majorem ipse haberet of- 
fensionem ? Quid? Polycratem , prudentissimum 
regem, ea censemus fuisse dementia, ut legatum 
satrapae potentissimi nullo responso dimitteret , 
nisi plane indigna essent quae ab ipso postulasset? 
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Quid autem potuit postulare, nisi forlasse ut, pe- 
eunia accepta, insula sibi cederet? | Quod si cum 
contemtu ac silentio, prouti decebat , recusaverit 
Polycrates, hinc forte iratus coepit quaerere, ut 
ipso potiretur, postquam conviciis Mitrobatis jam 
olim incensus fuerat, ut vicinam insulam sub po- 
testatem suam redigeret. Haud enim minori, quam 
Polycrates, flagrabat ambitione Oroetes. Sardibus, 
id. est, Lydiae a Cyro praefectus , non solum lIo- 
niam, quae provinciae illi accensebatur (1), sed 
et alteram satrapiam , Phrygiam , imperio adjece- 
rat (2), pernicioso illo exemplo, quod exitio Per- 
sarum regno fuit (3). Deinde vero turbis, quae, 
Cambyse mortuo et occupato a Magis regno, ortae 
erant, ad confirmandam potentiam usus, ita se 
gessit, ut prorsus defecisse a Persarum videretur 
imperio. Namque et Mitrobaten filiumque ejus , 
viros nobilissimos , occidit aliaque hujus generis 
facinora admisit, et Persas a Medis oppressos non 
solum non adjuvit , sed etiam nuncium Darii (4), 
qui novi regis jussa, ipsi minus grata, perfere- 
bat, immissis percussoribus, clam sustulit. Ingen- 
tes copias habebat et mille satellitum Persarum 
praesidium, tantaeque opes ejus erant, ut Darius 


(1) Cf. Arrian. I. 12 et Heeren. Ideen Tom. I. p. 156. 

(2) Herod. III. 127. 

(3) Cf. Heeren. Ideen Tom. I. p. 499. 

(4) &yyagtvov. De his nunciis equitantibus Vid. Herod, VIII. 98 et 
Heeren. Ideen. Tom. I. p. 497. 
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palam eum aggredi non ausus sit, sed per Da- 
gaeum occidendum curaverit (1). Hujus an ho- 
minis consiliis parum offecisse credimus Polycra- 
iem, qui ejusdem loniae, cui ipse praeerat, po- 
tiundae spes magnas habebat? Nam hoc eum 
agitare consilium non latuisse Oroetem , ex ipsius 
mandatis apparet: quid enim aliud significat &mi- 
jeuAsVem mpíryp.aoi p&y&Aoi, quod ait se compe- 
risse (2)? Sed jam pridem eum sibi adversarium 
esse cognoverat, quum Lydorum quidam, ipsius im- 
perium fugienles, magna cum pecunia ad Poly- 
cratem se receperant et ab hoc benigne fuerant ex- 
cepli, quamquam eos postea, ut pecunia potiretur, 
fertur occidisse (3). Quid mirum igitur , si illum 
Asiae imminentem tollere cupiebat, et quem vi et 
bello non auderet , dolis ac fraude est aggressus, 
quo sublato, Sami opes brevi ruituras et se facile 
ejus potitarum speraret? Id certe libertas Samiis, 
qui Polycratem comitati erant, concessa videtur 
indicare, quos videlicet eo sibi beneficio obstrin- 
gere se putabat. Eam spem tamen, si habuerit, 
multum fefellit eventus; nam Samii , quamquam , 
insula a Persis vastata , brevi tempore his obnoxii 


(1) De interitu Oroetis, qui Cic. de Fin. l, l. praetor Darez et 
Val. Max. l.l. Dari praefectus dicitur, Vid. Herod. III. 126—128. 

(2) Polycratem , quod bellum Persis inferre parabat, ab Oroete oc- 
cisum ait auctor libri: Généalogies historiques Paris. 1730 , Tom. lH. 
p. 143, qui id anno 524 factum esse statuit. 

(3) Died. Sie, exc, de Virt. et Vit, Tom. II, XXI. p. 557. 
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fuerunt, nunquam tamen plane subditi, indigenis 
paruerunt tyrannis, donec pugna ad Mycalen com- 
missa in libertatem sese vindicarunt. 

Denique famam de Polycratis obitu plane diver- 
sam memoriae prodidit Clearchus apud Athe- 
naeum (1), verbo nobis commemorandam. Hic 
eum mollitiem Lydorum imitatum dissoluto vi- 
vendi genere absumtum esse ait: quae tamen nar- 
ratio neque apud alium quemquam invenitur, et 
eo minus fide digna videtur, quo magis Clear- 
chum istum ineptum nugatorem fuisse constat, cu- 
jus merito /flosculos et acumen irridet Schweig- 
haeuserus (2). 


(1) Deipnos. XII. c. 10. p. 540. KA£agyoc d£ gqow, óc IToàv- 
xgürqc, Ó vic Gggac Zánou víQavvoc, di& vàv egi cóv fiov 
GxoÀaciay àmoÀevo, Q9uÀAO0ac và JvOOv puGÀAari, quod Panofka 


p. 43 interpretatus est: tyrannum ob insolentiam et petulantiam periisse! 


(2) Ad Athen. 1. 1. 


CAPUT QUINTUM. 


——— 


DE REIPUBLICAE ADMINISTRATIONE 
POLYCRATIS. 


Omnis reipublicae duplex est procuratio. Unum 
genus est, quod pertinet ad civitatem regendam et 
tuendam: alterum, quod spectat publicas ejus cum 
alis populis rationes. Polycratis autem in utro- 
que genere summa fuerunt ars et consilium. Quod 
quo melius appareat, primum , qua ratione exte- 
ras Samiorum res gesserit, docebimus: deinde de 
prudentia ejus in administranda civitate dicemus. 

Res autem paulo altius videtur esse repetenda, 
ut quo loco inter potentissima regna posita Samos 
fuerit et quanto inter illa temperamento Polycrati 
agendum esset, videamus. Croesus, Lydorum rex, 
cum ceteras Graecorum in Asia colonias, tum lo- 
num etiam sibi subjecerat civitates, sed callida 
DBiantis oratione (1) deterritus insulis tamen peper- 
cerat. Hae Ionum civitates (2), duodecim numero, 


(1) Hanc referunt Herod. I. 27 et Polyaen. I. 26. 
(2) Enumerantur Jferod. I. 142. 
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quamquam cognatione et communi religione con- 
junctae, foedere tamen parum firmo vinctae fuisse 
videntur, unde crebro bella inter eas exstiterunt. 
Ceterum satis lene in eas Lydorum erat imperium. 
Itaque, Croeso a Cyro victo, iisdem legibus, quibus 
illi paruerant, submittere se victori voluerunt ; 
quod quum ab eo non impetrassent praeter Mile- 
tum (1), omnes deinceps ab Harpago expugnatae 
sunt (2). Sed insulis, e quibus Chios et Samos 
lonum erant, nullam, ut diximus (3), imminebat 
perieulum. Omnibus autem in continenti civitati- 
bus captis, hae quoque, timore perculsae, victori 
praestiterunt. obsequium (4). Neque tamen huic 
subjectae fuerunt, quamquam tributum iis impo- 
situm fuisse verisimile est. Cyro enim regnante , 
Persae nullas res mari gesserunt, et Cambysi di- 
serte tribuitur illa laus, quod et maris imperio 
sit potitus (5). Mox Cyro in Asia bellante, laxius 
Persarum coepit esse imperium, et Samos quidem 
omnino libera videtur fuisse. 

In illud tempus autem incidit aetas Polycratis. 
Hic dominatum, ut in occupando eo a Lygdamide, 
Naxiorum principe, fuerat adjutus, ita foederibus 
cum ceteris tyrannis, quorum jam ante coluerat 


(1) Herod. I. 141. (2) Ibid. 162—169. 

(3) Vid. supra Cap. secundum p. 14. 

(4) Herod. I. 169. | 

(5) vgocexvioO e, Lvyvrvóv ve xai vg» O&À«couv, dlerod, 
MI. 34, 
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amicitiam, stabihvit. Nihil autem habuit antiquius, 
quam ut foedus, quod jam olim Samiis cum Amasi, 
Aegyptiorum rege, videtur fuisse (1), donis vicis- 
sim datis et acceptis confirmaret eumque jure 
hospitii ac familiaritate penitus sibi conciliaret. In 
his donis statuae duae ligneae ipsius Ámasis com-- 
memorantur, quas in lunonis templo post fores 
positas. Sami viderat Herodotus (2). Non obscurum 
est, cur tantum illi regi tribuerit Polycrates, ut 
hune maxime socium atque amicum sibi expeteret. 
Nimis propinquum erat Persarum periculum, qui- 
bus solus ille rex resistere posse videbatur. Hie, 
cujus auxilium. Croesus quamquam sero implora- 
verat (3), haud minus prudentia, quam virtute 
bellica insignis, Cyprum insulam regno adjecerat, 
Persis infestissimus (&) Graecis favebat, tantisque 
erat opibus, ut toti Ásiae non impar videretur , 
quam saepius Áegypti reges armorum terrore pe- 
nitus concusserant. Sed neque Amasis Polycratis 
et Samiorum sprevit amicitiam, quorum utilem 
adversus Persas, quos imminere sibi sentiebat , 
opem íÍore sperabat, si quando Aegypto arma in- 


(1) Samiorum mercatores jam olim Aegyptum adibant. (Herod. It. 
134) et Naucrati fanum Junonis habebant (Ibid. 178). Inter Iones, qui 
Psammetichum in subigenda Aegypto adjuverunt, Samios fuisse satis 
verisimile est. Cf. Herod. II. 152 sqq. 

(2) II. 182. (3) Herod. I. 77. 

(4) 'O 0à "A4uecig vá Ovrápcs vóy Ilegotiov dyOóuevog xai 
cQoodéov, Herod. III. 1. 
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lerrent. Haec autem societas, quam commune pe- 
riculum conciliaverat, Samiis eo magis videtur pro- 
fuisse, quo omnem Aegyptum ipsorum mercaturae 
aperiret. 

Hoc potissimum tempore plerasque res pro- 
spere a Polycrate gestas et bellum Milesiis illa- 
tum esse puto, de quo supra diximus (1). Hi enim 
Persis favebant, itaque eos cum ceteris Ionum in- 
visos fuisse necesse est, tum maxime Polycrati, 
cujus illud mihi videtur fuisse consilium, ut cun- 
ctas lonum civitates eodem dominationis vinculo 
conjungeret; idque adeo non abhorrebat ab eo, 
quod iis olim suasisse Thales dicitur, ut unam 
curiam: communem et quidem in oppido Tejo, ut- 
pote in medio posito, constituerent (2). Ad id 
autem non.minus opportune sita Samos videri po- 
terat, quae praeterea et tutior erat et potenuor. 
Hoc illud esse arbitror imperium loniae et insu- 
larum, quod agitasse dicitur Polycrates: hoc eum 
consilio complures insulas et multa in continenti 
oppida cepisse (3). Polycrates, ait Herodotus (4), 
primus est Graecorum, de quibus nos accepimus, 
qui consilium cepit maris potiundi, praeter Mi- 
noém Gnossium et si quis alius ante hunc mari 
unperitaverit: aetatis autem , quae humana dici- 


(1) Vid. Cap. Tertium p. 38. 
(9) Hferod. I. 170. (3) Id. HI. 39. 
(4) III, 122. 
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tur (1), primus (2) est Polycrates, cui magna 
spes fuit imperio loniae atque insularum potiendi. 
Nimis tamen magnificum hoc nonnullis et ridicu- 
lum visum est, Polycratem non maris tantum at- 
que insularum , sed ipsius loniae affectasse domi- 
natum et Persis se eum erepturum sperasse: qui 
videlicet secum reputabant, magnificentissimum 
illum titulum 0azAaccoxparoóvroy ab ilis saepe usur- 
patum, qui exiguae parti maris Áegel aut parvis 
quibusdam insulis imperitabant. Itaque alter (3) 
hoc loco non loniam, sed mare, quo alluitur ,  re- 
spici putat, et vocem ÓaAáccxc ex superioribus 
repetendam esse censet. Alter (&) totam illam 
spem inter ambitiosa somnia, quibus Lyranni ani- 
mus lactaretur, rejecit. Nostra longe alia est sen- 
lentia. Nam et verba Herodoti £AmíÓae T0AAEc 
Puy satis indicant, habuisse eum, quod speraret, 


(1) Aetatem humanam, yevezgv àvOgormtnv, hie vj wv9vxi op- 
poni et tempus historicum significari jam monuerat Scaliger l. III. C. 
Isagog. p. 278, ut h. l. notavit Wesseling, Rem ipsam confirmant 
Thuc. I. 13 et Strab. XIV. 1. p. 945 B. jam allai, quibus addatur, 
quem laudat Baehr. ad h. Ll, Heynius Nov. Comm. Soc. Goett. Tom. I. 
p. 669—95, II. p. 40—71. 

(2) Ita correxit Valck., quamquam in plerisque M. SS. legitur jod- 
voc, quod non mutandum censeo. Profecto enim aliud est, mari impera- 
re, aliud Ioniae insulisque, quod ille idem esse perhibet ; et revera solus 
fuit Polycrates Herodoti memoria, qui spes tam audaces alere potuerit : 
denique ita opponuntur zrgüTog ei joUvog, ut Polycrates primus e 
Graecis fuerit, qui mari, solus hominum memoria, qui loniae impe- 
randi spem habuerit. 

(8) De Pauw cit, Wessel. ad h. 1. 

(4) Wesseling. 1. 1. 
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el quae viginti annis post mortem ejus acciderunt 
non vana eum sperasse ostendunt. Graeci enim, 
qui Asiam incolebant, quum auctore Aristagora 
a Persis defecissent , per sex annos (502—496 
a. C.) tractum est illud bellum, cujus fortasse 
longe alius fuisset eventus, si vires eorum non 
jam ante dolis atque auro Persarum fractae fuis- 
sent (1). Quod si tot annorum dominatio studium 
libertatis in Graecis exstinguere non potuerat, 
quanto magis Polycrati, recente odio, quo in bar- 
baros flagrabant, sperare licuit, fore uti loniam 
Persis. eriperet? Quanto hoc ipsi, potentissimo 
principi, facilius fuisset, Cyro aut Cambyse lon- 
ginqua bella gerentibus, quam Histiaeo atque Ari- 
stagorae, egregie confirmato a Dario Persarum im- 
perio ? 

Cambyses quum patri successisset , Persarum 
dominatio, quae sub extremum Cyri regnum fue- 
rat remissior, magis ingruebat ac paulatim coepit 
esse asperior. Itaque et ceteri Graeci, quos servos 
sibi a. patre relictos censebat (2), Cambysi ,. Ae- 
gyptum invadere paranti, copias et naves praebere 
sunt coacti, et Polycrates classem quadraginta na- 
vium auxilio ei misit. (3). Equidem subsidium 


— 


(1) Heeren. Handb. p. 103. 

(2) Herod. II. 1. Keane "Jovac piv xat 4ioÀéac ág dov- 
Aovg sz«rgotovc dóvvag àvóju Ge. Navis Mitylenaeorum in classe Cam- 
bysis memoratur Herod. III. 13. 

(3) Herod. HI. 44, Cf. supra Cap. Tert. p. 34, 
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illud ultro regi a Polycrate oblatum esse, ut ita 
ablegaret adversarios, non facile crediderim , sed 
potius imperatum existimem. Nam et numerus na- 
vium major videtur, quam ut tantummodo sedi- 
tiosis civibus deportandis inservirent, neque habe- 
bat Cambyses, quod Samo magis quam aliis civi- 
tatibus parceret, cam praesertim classe Phoenicum 
et Cypriorum tanta opum ejus facta esset acces- 
sio (1). Quod autem ferunt eum a Cambyse peti- 
visse, ne bello confecto illos remitteret, fictum hoc 
ab exsulibus existimo, quo majorem sibi misericor- 
diam et indignationem tyranno excitarent. Qui 
enim id scire poterant, quod nec Polycrates, nec 
Cambyses palam dixissent? Quum vero hie jam 
et mari plus valebat, fieri non potuit, quin sub- 
jecta magis atque obnoxia ei Samos esset; cujus 
dominatus si Polycrati permissus fuit, neque hoc 
videtur admirandum, quum adeo ex more regum 
Persarum fuisse sciamus, ut populorum, quos bel- 
lo devicissent, penes indigenas reges imperium re- 
linquerent, eo fere contenti, ut hi vectigales sibi 
ac dicto audientes essent (2). Itaque sic existi- 
inandum arbitror, Polycratem , ingravescente in 
dies Persarum imperio, cessisse temporibus , qui- - 
bus diutius resistere non posset. 

Sub illud tempus dissolutum foedus cum Ae- 
gyptiis et hospitium ei ab Amasi renuntiatum esse 


(1) Ilierod. IH. 29. (2) Cf. Herod. I. 15. 
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necesse est, cujus quidem rei causam íuisse refert 
Herodotus (1), quod hic, nimiam Polycratis fe- 
licitatem. intuens subitamque rerum ejus commu- 
tationem auguratus, casu hominis amici et hospi- 
lis gravius ipse commoveri noluisset. Nota fabula 
est. Amasin, accepta incredibili hospitis prospe- 
ritate, monuisse eum, ut numinis invidiam (2) vo- 
luntaria jactura ejus, quod. haberet pretiosissimum, 
leniret. Obsecutum illi Polycratem annulum (3) 
ingentis pretii in mare abjecise. Hunc autem 
paucis post diebus in praecordiis piscis, a pisca- 
tore ei donati, repertum. | Unde quum Ama- 
sis intellexisset , futura averti non posse, ideo 
dissolvisse hospitium. Literas, quas ab Àmasi ad 


(1) HI. 40—43. 

(2) De numinis invidia et Herodoti de ea sententia cf., praeter Jn- 
terpp. ad I. 32 et h. l1, et Wyttenb. ad Sel. princ. hist. p. 347, A. de 
Jongh, .V. Amic., de Ilerod, philosophia Cap. I. $ 4. p. 32 sqq. et 
E. Waardenburg. libro laud. p. 222 et 250 sqq. Vid. etiam de Nemesi 
quae habet Winckelm. Hist. de l'art. Lib. Vi. c. 8. $ 22. p. 209. 

(8) Signatorium fuisse ait Herodotus, smaragdum auro inclusum , 
Theodori, Teleclis f., Samii, opus; Plinio H. N, XXXVII. 2. sardonyx 
dieitur. Lyram ei insculptam fuisse refert Clemens Alex. Paedag. 1. III. 
c, ll. p. 289; si Plinio (ibid. c. 4) credas, gemma Z2/libata ?ntacta- 
que erat: quam sententiam tuentur Lessing. ad Winckelm. Hist. de l'art 
Lib. I. e, 2. p. Al et in Antiqu. Briefe Opp. Tom. XI. p. 153—161 et 
C. O. Muller. Handb. der Archaeol. p. 72, refutati a Baehrio ad Herod. 
III. 41. — Commemoratur autem hic annulus a plerisque veterum, qui 
de rebus Polycratis egerunt, quos vide. Ceterum et de annulo, et de 
Theodoro, cujus nominis duo fuisse videntur, et de aetate ejus artificis 
multa disputata sunt a viris doctis, quos recensuit Baehr. ad Herod 1. 1. 
Cf. et C. G. Siebelis ad Pausan. 1. VIII. c. 14. 5. p. 629, — Rem egregio 


carmine celebravit Schillerus, poeta Germanus, 
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Polycratem. missas ait Herodotus, ita scriptas esse 
judicat Valckenaerius, ac si Solonem in aula Croesi 
verba facientem audisset, itaque fictas eas esse 
putat (1). Cui summi viri sententiae eo facilius 
assentior, quod neque e persona Áegyptii regis 
scriptae esse videntur, quem festivum et hilarem 
fuisse refert Herodotus (2), neque iis obtemperaà- 
visset Polycrates, quem minime superstitiosum fuis- 
se constat (3). Quae cum ita sint, facile profecto 
ad intelligendum videtur, annulum istum abje- 
ctum et. recuperatum mutatae regis voluntatis non 
causam fuisse. Alia affertur a Diodoro (A4), haud 
sane magis probabilis. Nam hic Amasin ideo ho- 
spitium cum Polycrate solvisse ait, quod in cives 
el hospites nimium saeviret; ac primo quidem le- 
gatos misisse, qui ad moderationem eum revoca- 
rent: deinde, cum nihilo minus eadem via grassa- 
retur, missis literis amicitiam ei renuntiasse, quod 
lam asperae tyrannidis malum exitum fore prae- 
videret. Quid enim? Ut regem de nimia seve- 
ritate hospitem admonuisse credamus , idcircone 
eliam spretam ejus societatem putamus, quum Per- 
sarum bellum in dies magis immineret? Ecquam 
aliam rupti foederis causam quaerimus, praeter 
missum Cambysi a Polycrate auxilium ? quod sive 
ultro oblatum, seu necessario concessum esset, 


(1) Eaedem literae sunt ap. Stobaeum Serm. CXI. p. 583, cit Wessel. 
(2) Herod. lI. 173. x«i zv uüteuóe ve xai ztevy vim. 
(3) Cf. id. III. 124 sq. (4) I. 95. 
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omnem tamen exinde inter eos amicitiam tolli ne- 
cesse erat. Et sane prius opportuna mors Ámasin, 
ne regni videret exitium, praeverterat, quam illud 
ejus de Polycrate vaticinium comprobavit eventus. 

Hic tamen extremo tempore, male rem gerente 
Cambyse atque adeo dementia correpto, eadem 
illa movisse videtur, ac parum abfuisse, quin Ioniae, 
a Persis liberae, potiretur. Sed de his superiori 
Capite jam diximus. lllud quidem ex Herodoto 
intelligitur , Polycratem cum ab Oroete arcessere- 
tur, remoto jam omni Persarum metu, liberum Sa- 
mi- habuisse dominatum. 

Hunc autem quibus artibus obtinuerit, qualemve 
in regenda civitate se praebuerit, jam erit dicen- 
dum. Qua in re multus scriptorum est sermo, 
de crudelitate ejus, de saevitia, de perfidia cla- 
mitantium: quo magis mirandum , tam magnificis 
tamen eum laudibus ab Herodoto esse celebra- 
tum (1), qui vehemens tyrannorum odium ubivis 
profitetur (2). In omni hac quaestione diligenter 
attendere oportet, quam invisum olim veteribus 
tyranni nomen esset, ut vel hoc solum ad exci- 
tandum letale odium in optimos principes suffi- 
ceret (3). Itaque non temere quibuslibet creden- 


(1) Cf. quae diximus Cap. Secundo p. 20 et Sexto in fine. 

(2) Hoc pluribus docuerunt E. Waardenb. lib. laud. p. 185 sq. et 
de Jongh. lib. laud. Cap. III. $ 4. p. 131. 

(3) Cf, van Limb. Brouwer. V. Cl. Hist. de la Civil. des Grecs 
Part. Il. Tom, I. Ch. 0. p. 233—248 , praecipue vero p. 244 sqq. 
et laudati ab eo Polyb. II. 59 et Cicer. Off. III. 6. 
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dum est auctoribus, si qua de tyrannis referunt , 
quae nimis atrocia, immoderata , incredibilia vi-- 
deantur. His enim, immodico libertatis studio 
abreptis, nihil non credibile de tyranno videtur, 
quod ferorum animalium pessimum vocant (1). 
Et sane perpetuae seditiones in tyrannos, insi- 
diae illis structae, pericula, quae vitae illorum 
imminebant, saepe faciebant, ut qui leni ac cle- 
menti tyrannidis usus esset initio, deinde, ut se 
ipse tueretur, saevus ac crudelis cogeretur fieri. - 
Hoc si tenemus, Polycratem, quamquam longe 
abest, ut eum optimi regis exemplar propositum . 
velimus, inutilis tamen saevitiae absolvemus , qui 
dominatum in suos quietus ad mortem tenüit, et 
quo mortuo ne voluerunt quidem liberi esse (2). 

Sed hic ut populares suos dicto sibi audientes 
haberet, iisdem fere artibus, quibus ceteri tyran- 
ni, usus est, (3) quas tamen adeo callebat , uti 


(1) vàv àygíov Suqoíiov x&xiovov, Plut. Sept. Sap. Conv. 2. 

(2) Ita recte explicavit E. Waardenb. lib. laud. p. 185 verba He- 
rod. III. 143 o) y&g Ó7, Oc oix«0(, 8govÀéavo sive, 8AebO ego. 
Senserat enim Maeandrius, si ipse abdicasset, aliam in ejus locum ty- 
raunum süuffectum iri. 

. (8) Arist. de Rep. V. c. 11. Tom. II. p. 407 «o2 vó duefáAAewr 
dAÀóÀowc xaà Gvyxpobew , xa qiÀove qiAor, xn vó» Oüguov toi 
y»oQíporc, *u» ToUG 7tÀovOLovG écUTO?7G, xol TO TrívavOG TÜoLevV 
toUc Goyopévovuc, vugavyóv, OmtOG uwjte QuAmzg voégmtas, PT 
zgóg v x«Ó^ ypípav Ovvsc, GOyoho: oov» Ev ovuAetswr. IHagá- 
dew, O& vobvrou av ve svgapideg ab stegb "Auyvavov, zat và 
àvaUZuoera vy KvowyehudOv, xol voU ORuywriov 9 oizodóumors 


3 Hi L4 - e- * » 
imó TOv llewrgeridOv, xal vOv cegh £€áuov Foya HoAvxspá- 


63 


aliis exemplo esse posset et regnum ejus haud un- 
merito scholam tyrannorum vocaverit DBarthele- 
mius (1). Etenim, cum contemplor animo, reperio 
duo, quibus maxime moventur homines, metui ac 
beneficia: quibus ille tanquam instrumentis imperii 
usus est. Primum quidem rei militaris, ut dixi- 
mus (2), in primis curam habebat, non solum ut 
ipse tutus esset ab insidiis, sed simul ut res for- 
titer gerendo atque bella ex bellis serendo mili- 
taris laudis gloria popularium suorum quasi prae- 
stringeret oculos et in hos eo facilius domina- 
retur, qui ceteris imperarent. Ita et Astypalaeam 
arcem communieral militibusque firmaverat , ipsi 
adversus cives, si quando seditionem molirentur, 
civibus adversus hostes praesidium. Nam ut pa- 
triam consilio ac fortitudine ab hostibus defende- 
bat, ita in tuendo dominatu haud mitis ac lenis 
erat, sed in eos, quos obstare sibi credebat, aspe- 
rius saeviebat. Fratrum quidem alteram occidit , 
alterum ejecit, neminem , ut videtur, aequo ani- 
mo parem ferens. Quoscunque sibi infestos aut 
novarum rerum cupidos suspicabatur, hos bellis 
periculisque objectabat: cujus rei missi ad Cam- 
bysem Samii sunt testimonio (3). Omnes autem vi 
ac terrore ita tenuiL oppressos, ut ne spem quidem 


veu. Ilávee yàg vara dóvaro, vavvóv, GoyoÀiav, vel eteviev 
TÓY GQyopévo». i: 

(1) Voyag. d'Anach. c. 74. p. 307 (ed. Ster ). 

(2j Cap. Tertio p. 25 sq. (3) Herod. IIL. 44. 
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recuperandae libertatis iis relinqueret. Sie bello, 
quod cum exsulibus gessit, civium ut obsides fidei 
haberet, uxores ac liberos in navalibus habuit 
coactos, ut, si quid illi seditionis molirentur, una 
cum navalibus ipsis combureret (1). Ex his igi- 
tur satis apparet, verum esse, quod ait Diodo- 
rus (2), nimis saepe eum et in cives et in hospites 
saeviisse, qui, eodem auctore, et Lydos illos exsules 
occiderit (3). Sed ut severum vindicem omnium, 
quae ad evertendum ipsius dominatum specta- 
bant, ita penitus intentum patriae saluti se prae- 
buit, de qua tanta ejus fuere merita, ut his usur-. 
patam a se dominationem tantum non compensaret. 

Omnes omnino reipublicae partes liberali cura 
complexus. est. Praecipuam vero curam. militum 
habebat, quos continuis locupletavit expeditioni- 
bus ac beneficiis penitus sibi devincire studebat. 
Operae pretium est referre, quod memoriae pro- 
didit Plutarchus (4), quo modo cognatis eorum, 
qui in proelio cecidissent, prospexerit: quod. ejus 
consilium a recentioris tyranni vix abhorret, quem 
ferunt animo agitasse, ut filias locupletium meritissi- . 
mis praefectorum suorum uxores daret. Polycrates; 


(1) Herod. III. 45. (2) I. 95. 

(3) Vid. Cap. Quart. p, 50. 

(4) Proverb. quibus Alexandrini usi sunt LVIII. JZoàÀvxo&rzc ó 
Zépiec vàv ày v tolto dxoOavórvvov vàc ugvégac owvayayav 
didoxe vovg mwÀovOlo. vOv moÀvrOv vQígewv, ztQóc Fxaovov- Àé- 


0v, 0ro Mmréoc oov vcatrqv dido. 
yov; "v0 i L 
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al, matres eorum , qui in bello occiderant, cum 
collegisset, locupletissimis civium dedit alendas, 
singulis dicens: hanc tibi do matrem; unde ortum 
est proverbium : IIoAuxpZrXe j]répa vépu&. 

Neque minus rei nauticae intentus erat, ex qua 
ipsius imperium , et Sami prosperitas atque salus 
adeo pendebant (1). De inventa ab illo Samia 
nave diximus: navalia et molem portui objectam 
memorat Herodotus (2); quae utrum Polycra- 
tem habuerint auctorem, an jam olun exstructa 
fuerint, dijudicari nequit. Hic enim, ut ple- 
bis otium minueret, ingentia Sami opera aedifi- 
casse dicitur (3), quorum magnificentia simul et 
utilitate vulgi se captare animos, ut donunationem 
aequiore animo ferrent, recte judicabat. Haec num 
eadem fuerint, quae Herodoto (4) fria mavima 
universae Graeciae dicuntur, scilicet moles illa, 
quam diximus, via et aquaeductus per montem 
effossus, tertium, Iunonis templum, omnium, quae 
noverat, maximum (5), difficile dictu est. Panof- 


(1) De conditione rei nautieae apud Graecos ante bella Persica et de 
opibus, quae insulis subigendis et tributis ex iis exigendis colligere 
solebant principes, Vid, Thuc. I. 14, 15. 

(2) III. 45 et 60, 

(3) Aristot. de Rep. V. 11. (4) III. 60. 

(b) Quantum illud fuerit, vel ex eo judicare licet, quod de statua 
aenea Junonis Samiae prodidit Niceta Choniata ap. Fabric. Bibl, Gr. 
Tom. VI. c. 5. p. 406, quae, Constantinopoli a Balduino capta, secula 
ineunte XIII, fusa est: cujus caput tantae erat magnitudinis, ut quatuor 
plaustra. compleret. 
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ka (1) quidem negat; et templum certe videtur 
fuisse antiquissimum , sive architectus ejus Rhoe- 
cus, Philei f., ut ille statuit (2), post vigesimam 
Olympiadem floruerit, sive hujus aetatem cum 
Thierschio ad Olympiadum initium removeas. Ve- 
risimillima tamen Baehrii (3) est sententia, illud. 
Polycratis. demum aetate , florentibus maxime re- 
bus Samiorum, absolutum esse, Sed et alia Sami 
fuerunt opera, haud dubio ad illa referenda, qui- 
bus eum patriam ornasse scribit Aristoteles. Prae- 
ter fossam illam a Lesbis captivis cireum muros 
ductam, regia ejus memoratur Suetonio (4), quam 
Cajus Caesar restituere destinaverat. Huc pertinent 


Eauíe» yq et Xopaxx5 Aa/pa, commemorata a 
Plutarcho (5) et a Clearcho apud Athenaeum (6): 


(1) p. 35. 

(2) p. 51 et, quem laudat, Thiersch. Epoch. d. bild. Kunst, p. 181 
sqq. ed. 2. 

(3) Ad Herod. III. 60. (4) In Calig. c. 21. 

(b) Prov. quibus Alex. usi sunt LXI. 7j Z'ejwaxij Àovge ovevugr, 
Qv ztagà Xeio , ày $ và miupava Enrgáoxevo. tà di Xapiov 
&vOw vOmo»( 8v $ (leg. ofc) avvásoav o£ yvvazxzec voc Gvdgáo: 
ov»evoyq90óuevoi. Ou& voabcqv viv vovgzv ot Záov vor; IHég- 
Gcic £Q'ovAOOocv. 

(60) Deipnos. Xii. c. 10. p. 450. JToAvxgárg; — và uiv ZágOcov 
"Ayxóvs, yÀvzsv Ttpocayogevouévo vov sod roig Z'&piow 4Lai- 
Qu» GvvwuxoveOkeÜgOev Ov vá qóÀlev, xol vOv zivdO» &vOto, 
stávca imÀgoe «& OwtyycAOivra Zopiov &vÜca. vobrov Óé 7 
piv Xepiov Aatga avevi vig 2» yvvauv Óqpiovoydv zÀjS9ovoc 
xal vv soc GzóÀavOw x«l Gxgaoiov müvvov foopdávow àv 
ovrog 8vézÀgoe viv 'EÀÀláÓa. và 0à £€ouieov &vOq, yvvewxóv 


&&. Gv0QGv x&AÀAmg duágopu, iv. Oi vüg ovuxáogg vóÀleog 6v 
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de quibus "pauca dicenda. Hic, cujus jam ante (1) 
maledicentiam reprehendimus , more suo nugatur 
et auctor est, Polycratem, ut Lydorum mollitiem, 
ac praecipue locum quemdam Sardibus omni vo- 
luptatum apparatu instructum, qui idcirco 'Ayzàv 
*yAvuxóc dicebatur, Sami aemularetur , vicum , cui 
Xaiuxs Aaópa nomen erat, iisdem illecebris, scor- 
Lis et popinis replevisse, unde corruptela morum 
et luxuries deinceps per totam Graeciam manave- 
rit. At Plutarchus nec Polycratem nominat, et, 
quae ille confundere videtur, vicum, in quo pla- 
centae illae Samiae, quas alio quoque loco (2) 
celebrat, vendebantur, a famosis illis F/orzbus 
Samiorum distinguit, qui videlicet nihil. aliud 
fuisse videntur, quam lupanaria, quibus urbem tanta 
mercatura et navigatione florentem vix carere posse 
censendum est. Quae si a Polycrate primum illic 
constituta sint, hoc, credo, ne severissimus quidem 
praefectus morum reprehendet, at quod ille de- 
perditae luxuriae, providae potius magistratus cu- 
rae tribuet. Samiorum quidem jam olim dissolati 


7 


éopru;g ve «aL uíiQuag. Vid. Schweigh. ad h. 1., quem locus ille Plu- 
tarchi fugisse videtur, quo Toupii conjectura in curis noviss. in Suida 
p. 948 egregie firmatur, qui pro ovevz veg legendum conjicit or«- 
v07t5 vic. Schweigh., quamquam nihil mutandum ratus, recte impro- 
baverat conjecturam Corayi in notis M. SS. oz£75 vic (pro lupanari), 
monens de Zn£egro vico agi. Cf. Erasm. Adag. p. 164, qui Athenaeum 
expressit, et Suid. et Hesych. in v. 

(1) Cap. Quarto p. 51. 

(2) De Sanit. tuenda c. 6. p. 124. Adde Poll, Onom. VI. 11. 

5* 
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mores ac praesertim famosae mulieres fuerunt: 
quod ex iis apparet, quae de Rhodopi prodidit 
Herodotus (1), quam ad quaestum faciendum in 
Aegyptum venisse ait (2), et e loco Plutarchi (3) , 
quo Dexicreon mulieres Samias, quae luxurie et 
petulantia multa nefaria admiserant, dicitur ex-- 
plasse. Vicos autem popinis et tabernis , in qui- 
bus varia deliciarum: genera prostabant, frequen- 
tatos in aliis quoque urbibus maritimis fuisse pro- 
babile est, et Alexandriae quidem, teste ipso Athe- 
naeo (4), eodem nomine erat Aaópz &idguuóyoy , 
ubi omnia, quae luxus postulabat, vendebantur. 
Neque igitur mirum, si et Sami in eo vico, in quo 
hospites plurimum degebant, lupanaria fuerint. 
Quae cum ita sint, hac in re quidem injuria 
Polycrates culpatur. Quid, quod ne ea quidem, 
quae providentiam et curam ejus maxime testan- 
tur, carere reprehensione passi sunt? Quod enim 
bono principi egregiae laudi dari solet, ut agri- 
culturae simul et mercaturae suorum prospiciat , 
id diligentissime fecisse legimus Polycratem , qui 
quod in eo genere ubivis optimum esset, undique 
conquisiverit et Samum transportaverit. Id autem 


(1) IT. 134 sqq. 

(2) Ib. 135. dmuxonévg dé xov iyuoir. 

(8) Quaest. Gr. LIV. «àc yvvaizac eUvàv v; voveo xai V o:- 
6g G4óÀacrc 7Efovot OG. j 

(4) L c. oda di xàyà magà voig &uotc  AAe&avOgevos Àabgcr 
ru xcÀovkérgv négQs xch viv cUdcwuóvav, iv ? müvr« rà 


sog vTQvgZv ixoAerro. 
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isti non laudant, at luxurie, oro TpuQijc, factum 
ajunt (1). Sed omnino plerique veterum videntur 
ignorasse eam reipublicae administrandae partem , 
quae valet. ad augendam civitatis prosperitatem 
non praeda et rapinis, sed industria civium et 
populorum inter se commercis. Hoc certe con- 
silio Polycrates , ut animalium genera emendaret , 
canes ex Epiro et Laconia, capras e Scyro et Naxo, 
sues e Sicilia, oves autem Milesias et Atticas Sa- 
mum transtulit; quo factum est, ut lana Samia 
non minus quam Milesia nobilitaretur et stragula 
ex ea facta in primis expeterentur (2). Itaque e 
multis illum civitatibus Samum ornasse ait Alexis, 
ipse Samius, cujus de patriae tyranno aequius est 
judicium (3). 

Sed hic omnia, quae ad humanitatem perünent, 
liberali favore prosecutus est: in quo opibus, quas, ut 
diximus, ingentes habebat, ita usus est, ut et artifices 
ingenti mercede arcesseret (4), et viros in quocun- 
que literarum aut doctrinae genere praestantes se- 
cum haberet. Num inter illos artifices, qui Po- 
lycratis aetate Sami vixerunt, etiam Theodorus , 
Teleclis f., fuerit, quem annulum ejus sculpsisse 


(1) Clitus ap. Athen. 1. c, 

(2) Cf. Theocr. Idyll. XV (non XXV) laud. Schweigh. ad Athen. 
l. l, Vellerum mollitia et subtilitate non solum oves in Asia, sed et 
capras praestare vulgo notum est, itaque jam antiquissimis temporibus 
pretiosissimae ex iis vestes texi solebant. Cf. Heeren. Ideen Tom, 1. 
p. 163. (3) ap. Athen, 1. l. 

(4) Alexis ap. Athen. l. ]. 


70 


diximus et cujus multa celebrantur artificia (1), 
disputatum est. Mihi quidem non fit probabile et 
antiquiori illum aetate vixisse puto(2). Sed quam- 
quam nomina artificum ignoramus, Samum eo tem- 
pore artibus floruisse constat. Atque haud minori 
cura literis. prospiciebat Polycrates , quorum .stu-- 
dium prodidit cum bibliotheca, quam collegisse eum 
legimus (3), tum favore, quo Ànacreontem et Demo- 
cedem complexus est. Horum utriusque intima ute- 
batur familiaritate penitusque illos liberalitate sibi 
devinxerat (4). E quibus Anacreontem, eujus mirif- 
ce carminibus delectabatur (5), quinque talentis ab 
eo donatum legimus (6). Quid mirum igitur, quod 
tam munificum fautorem laudibus eximie celebra- 
verit, hujusque memoriae, ut ait Strabo (7), omnis 
ejus plena sit poésis? Democedem quidem, medi- 
cum Crotoniatam celeberrimum, mercede duorum 


(1) Plinio H. N. VII. 57 normam, libellam, lornum, clavem inve- 
nisse dicitur. [dem fecerat craterem, quem Qricita Apollini Delphico 
dicavit, Herod. I. 51. 

(2) Cf. VV. dd. laud. Cap. Quint. p. 59 in annot. Non magis enim ne- 
cesse est, ut opifex ejus annuli aequalis fuerit Polycrati, quam statuae 
aeneae antiquissimae, cujus basi inscriptus est titulus: //O/4YK PATEZ 
ANEOEKE, quam Venetiis in Museo Nani servari ait. Winckelm. 
Hist. de l'art. Lib. I. c. 1. $ 12. p. 13. : 

(3) Athen. Deipnos. I. 4. p. 3. 

(4) Herod. III. 121, 125, 131. 

(5) Aelian. V. H. x. 4. ct. Id. XII. 25 et Pausan. I. 2. Fines 
tyranni ingenium carminibus flexisse dicitur Max. Tyr. Diss. XXI. p. 218. 
Ilolvzgávqv $u£Qo0e, xegáaug vj vvoavvidu 2oova Z/pegdiov cet. 


(6; Stob. XLI p. 508 et 611. — (7) XIV. 1. 
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talentorum impulerat, ut Athenienses, qui centum 
minis eum conduxerant, relinqueret ipsique ope- 
ram collocaret: qui deinde inter comites Polycra- 
tis ab Oroete retentus, quum in aulam Darii per- 
ductus regis pedem et mammam Atossae uxoris 
sanasset, multumque apud eos gratia valeret, cau- 
sa belli cum Graecis fuisse dicitur (1). lIbycum 
quoque, poétam lyricum, Rhegio Samum migrasse 
et aliquot annos apud Polycratem degisse, Panofka 
affirmat (2): quae tamen ejus sententia, uno Sui- 
dae (3) loco et praeterea conjectura nitens, tem- 
poribus videtur adversari. Pythagoram Amasi li- 
teris ab eodem commendatum esse jam retulimus ; 
sed et alios viros, sapientiae laude insignes, benigne 
ab eo exceptos esse, non est quod dubitemus. 
Id quidem de Anaximandro Milesio , philosopho 
celeberrimo , satis constat, quem sub Polycrate , 
Samiorum tyranno, maxime floruisse scripsit Apol- 
lodorus in Chronicis (&). Quamquam enim ratio 


(1) Herod. III. 137 et passim. (2) p. 36 et 30. 

(3) Suid. in v. "Zgvxoc, yíves "Payivog vOéyOc eig Zépnov 
$À0sv, Or «vifo oye lloÀuzgávgg Ó voU vvQávvov sevi 
yoóvog Ó€ ovrog Ó &xi Koíoov, óÀvuzwi&c vÀ'. Panofka mutat 
ver59 in zrovmrys et post IloAvzg&rqec distinguit, ul scilicet tyranni 
poéta quidam aulicus vel laureatus, quem dicunt, fuerit Ibycus. Át neque 
tale apud veteres ministerium cognovimus, neque Croesi tempore et 
Olymp. LIV rerum potitus erat Polycrates. Itaque videtur Saidas 
Acaci, quem et alii dominatum Sami tenuisse ferunt, filii nomen tri- 
buisse. Ceterum commemoratur Euseb. Olymp. LX. a. 1 et Cyrill. 
adv. Julian. I. p. 13. Olymp. LIX. 

(4) Ap. Diog. Laert. II. 2. 4oàÀóduQoc à "LOvatog, 0g x«i 


72 


annorum ejus cuui aetate Polycraüs plane non con- 
venit, et scriptor ille ordinem temporum mirifice 
solet conturbare (1), majori tamen fide res ab eo 
relatae dignae videntur. Neque non satis proba- 
bile est, Pherecydem Syrum etiam Polycrate do- 
minante Sami vixisse, quem Pythagorae magistrum. 
in illa insula degisse legimus (2), et ibidem diem 
obiisse tradidit Heraclides Ponticus (9). Hujus 
utique auditoris Platonis, qui Ciceroni (4) vir doc- 
lus in primis dicitur, plus apud me valet aucto- 
ritas, quam lamblichi ceterorumque (5), qui Deli 
eum mortuum et a Pythagora sepultum esse nar- 
rant, eo magis quod elogio Pherecydis , a Duri- 


eQ]ovv aUvov £v» vovc ygovixovc, vo Oevvéoo &res, váG Tte" vTmMO- , 
orájc óyOdógc 'OÀvwmuidoc, ivüv eiva. iffxovva vecoágoo* xai 
pev. dÀiyov veheuviocs Gxuácavrá 75 nádvova xavà IToAvxsoá- 
vt4yv vóv Záwov vvgcwvvov. 

(1) Veluti, ubi Ánaximenem narrat Olymp. LXIII, s. a, 528, natum 
et circiter expugnationem Sardium mortuum esse, eundemque audito- 
rem fuisse Ánaximandri, quem scilicet Olymp. LVIII a. 2, s. 547, sexa- 
gesimum quartum aetatis annum egisse ac brevi post obiisse idem au- 
ctor est. Vid. Diog. Laert. Il. 3 et Interpp. ad h. l., qui male tamen 
ita mortuum eum dicunt, priusquam natus esset; non enim de Sardibus 
a Cyro, sed ab Ionibus anno 500 expugnatis cogitandum est. 

(2) Diog. Laert. I. 116. Idem Segm. 121 circa Olymp. LIX fuisse 
eum ait. í - 

(3) laud. Menag. ad Diog. Laert. 1. 119. p. 69. Vitam ejus scripsit. 
idem Laert. V. 86—94, p. 312 sqq. — Ceterum eundem terrae motum 
et Pherecydem Samiis, et Lacedaemoniis Ánaximandrum praedixisse ve- 
risimile est: de quo Vid. Cicer, de Div. I. 50 et Diog. Laert, I. 116. 

(4) Tusc. disp. V. 3. 

(5) Cf. Menag. ibid. Segm. 118. p. 07. 
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de Samio servato et a Laertio (1) allato, confir- 
matur. 

Polycratis in procuranda civitate quantae fue- 
rint ars et solertia, ex iis, quae diximus, nemo 
est, qui non intelligat. Quod si, ut verbis utar 
Valerii (2), »omnes conatus ejus placido excipie- 
»bantur itinere: spes certum cupitae rei fructum 
»apprehendebant: vota nuncupabantur simul et 
»solvebantur: velle ac posse in aequo positum 
»erat," — quidni illud non fortunae tribuamus, 
sed prudentiae, qua tantas res tam brevi tempore 
perficere potuit ? 


(1) ). 1. Segm. 119. 
(2) Valer. Max. VI. 9. ext. 5. 


CAPUT SEXTUM. 


INDOLES ET MORES POLYCRATIS. 


Indolem viri, de cujus vita tam pauca sunt, 
quae constare videantur, tanto praesertim tempo- 
ris intervallo tamque diversis moribus, perspicere, 
haud. sane facilis res est. Sed eadem ubique est 
natura humana, iisdemque semper animi motibus 
impellitur; nec fere quisquam omniam est, in quo 
magnis virtutibus vitia non admixta esse soleant. 
Quae.cum ita sint, de Polycratis indole vel ex iis, 
quae de eo prodita sunt memoriae, judicare lice- 
bit, si nec nimia rerum ab eo gestarum admira- 
tione tenebimur, nec maledico istorum sermone , 
quibus nulla sancta societas nec fides regni est (1), 
decipi nos patiemur. 

Omnino hoc hominum proprium est, ut quaecun- 
que in principibus viris praeclara cognoverint, ea 
fere 1mminuere ac detrectare conentur; si qua au- 
tem vitia in iis deprehenderint, in lucem proferre 
ea et in majus vero augere gestiant. Quid idem 


(1) Ennius ap. Cicer. Off. I. 8. 
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Polycrati miramur accidisse? Perdita illum fuisse 
ajunt, luxurie ac mollitie (1). At videmus facta. 
Quae num tanta ejus futura fuisse credimus, si 
voluptati unice deditus ad insaniam usque libidi- 
nibus indulsisset ? Invitus quidem eam rem attingo, 
quae Graecorum moribus tanquam nota infamiae - 
inusta est: sed Polycrates etiam ad obscoenos illos 
amores proclivior fuisse dicitur, in iisque recensen- 
dis mirifice sibi placuere scriptores, rivalem ejus 
Anacreontem memorantes, cujus utique plena sunt 
carmina nominibus Smerdiae, Cleobuli, Bathylli (2). 
Attamen tyrannum, quamquam tam insana libidine 
furentem, nunquam aliunde arcessivisse pueros aut 
mulieres tradunt (3). Saevum et crudelem ultra 
modum fuisse ferunt. Ab hoc tamen , praeter fra- 
trem Pantagnotum et Lydos illos (&), neminem 
legimus occisum: quod, quamquam inhumanum 
et atrox, propter injustam dominatus cupiditatem 
aut etiam se tuendi causa censendus est fecisse. 
Quid, quod puero, quem amari ab Anacreonte 


(1) Athen. Deipnos. XII. 10. p. 5 10. 

(2) Aelian. V. H. IX. 4, Max. Tyr. Diss. VIII in fine, X ipso init., 
XXI, Phavorin. ap. Stob. p. 564, Horat. 14. Epod. 9 sqq., Apulej. 
Flor. II. p. 15, Simonid. aliorumque Epigr. in Anacr. Cf. Baylius in v., 
copiosior quam res postulabat, ut recte judicat Wessel. ad fferod, IIl. 121. 

(3) Alexis ap. Athen. 1l. l. àx stávvov ovv» votürov Giov Oavguá- 
Eevv vy. vÜgavvov, Óv, oUOcuóOev àvayéygurvo, yvvavuas 3 
ztavd ug nevostewwiáuevog, xaivor Tegbi vüg vOY &ggévov ópÀLOG 
àmvonuvoc, Qg xal üvvegGv ' Avyaxzoéovre TO Touviy Ove xai dv 
ópyqv dmíueige vóv £gGpevov. 


(4) Diod. Sic. exc. de Virt, et Vit. XXI. Tom. II. p. 557. 
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senserat, capillos detondit , ea ultione contentus, 
num magnum saevitiae documentum putamus? 
Quid, quod invisos sibi cives non supplicio affe- 
cit, sed classe ablegavit, num tantae crudelitatis 
est, quanta fuisse eum perhibent? Quod si se- 
verior aliquando fuit, iis, qui vi oppressos imperio | 
coércent, nonnunquam sane est adhibenda.saevi- 
tia(1). Neque tamen potentia sua ad impotentiam 
abusus est Polycrates. Eodem pertinent insatiabilis 
ejus pecuniae cupiditas, bona amicis, ut deinde 
redderet, erepta, denique ea, quae de perjura 
ejus fide memorantur, qui pueros tesseris, viros 
juribus jurandis deludere jusserit (2): quae omnia 
spectabant ad opes et dominandi facultatem. 
Magna enim erat astutia. Hac, ubi primum 
lubido eum invasit dominatum occupandi, sive 
hunc olim habuerint majores, seu propria eo am- 
bitione ferebatur, haud parum callide auram fa- 
voris popularis captabat. Id unum sollicitus, opi- 
bus non parcere; gratificari aliis, aliis largiri; ipse 
magnifico apparatu vitaeque elegantia oculos in se 
convertere: interea quietus tempus suum exspec- 
tabat (3). Eadem, postquam rerum est potitus , 
in publicis cum aliis populis rationibus ita usus 


(1) Cicer. Off. II. 7. 
(2) Plot. in Vit. Lysandri c. 8. 2z£Aeve yàg (0 4$0«vdpoc) rovc - 
né» studac CorQUyÓGAowc, rovc dé ayÓQuc 0pzoic e&aztatav, &mo- 
pepotjevog IToAvxoátr tóv Z&ywov, ov4 ópÜOc ríoavyor o1Qu- 


r5yyoc. (3) Cf. Cap. Secund. p. 16. 
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est, ut praeciperet cogitatione futuros rerum even- 
tus, temporibus prudenter inserviret, foederibus 
faciendis. aut solvendis prosperitati suorum juxta 
ac suae potentiae consuleret. Nam haec duo non 
diversa videtur habuisse. Neque enim maleficus 
natura et injustus erat; imo ad eximias ingenii 
dotes magnae virtutes animi accesserant. Libera- 
lis in amicos; acceptorum beneficiorum memor 
et gratus (1); ab arrogantia alienus, ut. vel humil- 
limis comis et facilis esset: cujus rei invitatus ab eo 
ad coenam piscator est exemplo (2); generosus et 
pius in hostes: quod honorifica Archiae sepultura 
declarat (3); in familiaritate mansuetus et festivus 
ac jocandi artifex: quod objurgata ab eo filia (4) 
et ÁAnacreontis consuetudo indicant; contemtor su- 
perstitionis (5); non solum praesens animo , sed 
acer et fortis manu, qui cum quindecim armatis 
rempublicam expugnaverit (6) et Spartanis ipse 
obviam processerit (7). In civitate regenda pro- 
vidus , ad cuncta prorsus intentus; splendidus, ar- 
tes et literas ingenua cura fovens; denique non 
minori audacia in consilio capiendo, quam in ex- 
sequendo eo prudentia ac constantia (S). Sed 
omnes illas virtutes una superabat ambitio, qua in- 


(1) Cf. Cap. Quint. p. 64 sq. 


(2) Herod. Ilf. 42. (3) Hd. HII. 55. 
(4) Id. III. 124, (5) Id, III. 125. 
(6) Id. ILI. 120. (7) 1d. II, 54. 


(8) Cf. Cap. Quint. 
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citatus ad majora semper tendebat et quae ceteris 
nimis alta, incredibilia videbantur , ingenti appe- 
tebat animo. Ex hoc tanquam fonte cuncta ejus 
derivata sunt vilia, omnia praeclare facta mana- 
runt. Sed omnino ut in omnibus factis et con- 
siliis, ita in indole ejus illa eminet magnificen- 
tia, qua Polycratem haud immerito Siculis tyran- 
nis, Geloni scilicet, servatori patriae, et Hieroni, 
optimarum artium patrono, comparavit Herodo- 
tus (1). Quod si vera sunt quae habet Cicero (2), . 
eum, qui animi magnitudine maxime excellht, 
maxime velle principem omnium, vel potius solum 
esse; facillime autem ad res injustas impelli, ut 
quisque est altissimo animo et gloriae cupido: pro- 
fecto aequius de Polycrate feremus judicium , cu- 
jus ex persona locutum putes Euripidem (3), quum 
Eteoclem inducit ita dicentem: 


3) NN 2 ^ N : 2 / 
diTep "yap &dixeiy Yvpx, vupawvídog mépi 
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(1) III. 125. ve y&g ut oí Xvgng«ovotov yevópevo, vípavvor, 
oUVÀOÀ eic vy GAAov "EAMQvuxv vugávvov G£óc ior, IHloAvagá- 
vev neyaAoztQezteinv ovufAnO dvo. Cf. Valck. ad h. 1. 

(2) Off. I. 19. 

(3) In Phoen. v. 534 Sq., quos ita expressit Cicero Off. III. 21. 

Nam si violandum est jus, regnandi gratia 


Violandum est: aliis rebus pietatem colas, 


THESES. 


E 


Plerique Graecorum tyranni non tanta fuerunt saevitia, 


quanta vulgo creditum est. 
II. 
Artes et literae Graecorum ex Ionia et ceteris Asiaticis 


coloniis exstiterunt. 


III. 


Errant qui Socratem ab Areopagitis damnatum censent. 


IV. 


Gracchorum lex agraria erat injusta. 


V. . 
Errat Varro (de 1. L. IV. $ 14 et V. $ 7), qui Dicta- 


torem ita nominatum putat, quod a Consule dicebatur. 


Mr 


Frisiorum ex Oriente origo non plane absurda videtur. 


80 
VII. 


Francorum nomen non a Uberíatis studio, sed a ter- 


rore est derivandum. 


VIII. 


Lex Francorum, quae Salica dicitur, non de successio- 


ne regni valebat. 
IX. 
Principium nostrarum civitatium in indole gentis Ger- 
manicae est positum. | 
: X. 


In ingeniis populorum plus valet gentis origo, quam 


habitandi /»cus. 


^ XI. 


Ó 


Multa prius sunt discenda, quam intelligenda. 


XII. 
Studium | ;erum linguarum valet multum ad ingenii 


facultates exc'cendas. 
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